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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 14.03.2024 takto

rozhodol:

Obvineny A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom E., F. G. XX,
je vinny , ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svojho nezaopatreného syna A. B., narodeného
XX XX XXXX, pricom rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky Cislo 18P/48/2017 z 02.03.2018,
s pravoplatnostou diiom 09.05.2018, bol obvineny zaviazany prispievat na jeho vyzivu mesa¢ne sumou
vo vyske 100,- €, ktord sumu mal posielat vzdy do 15-teho diha toho ktorého mesiaca vopred do ruk
matky dietata H. I., bytom ako dieta J., K. G. XXXX/XX, obvineny tak v mieste svojho bydliska ako
tiez vSade tam, kde sa poCas celej doby neplatenia vyzivného zdrziaval, vyzivné zavinene neplatil
v dobe od 01. septembra 2019 po tom, ¢o prevzal predchadzajuce sudne rozhodnutie, ktorym bol
odsudeny pre obdobnu trestnu €innost, az do 24. oktébra 2022, kedy nastupil do vykonu trestu odnatia
slobody, pri€om pred nastupom ustavu riadne nahlasil svoju vyzivovaciu povinnost, nasledne zavinene
pokraCoval v neplneni si svojej vyzivovacej povinnosti od 26. marca 2023 az doposial, po¢as zavineného
obdobia neplatenia vyzivného mal r6zne pracovné Cinnosti a prilezitostné prace, priCom prijmy z nich
postaCovali na to, aby vyzivné mohol platit riadne, v€as a v ramci predbeznej otazky v sume najmenej vo
vySke sudom urcenej, v ostatnom obdobi zavineného neplatenia vyzivného, kedy pracu a teda ziadny
legalny prijem nemal, nevyvinul ani minimalne Usilie k tomu, aby si pracu nasiel aspofi prostrednictvom
prislusného uradu prace, ktory by mu zabezpedil vy$Sie Sance sa zamestnat a uplatnit’ na trhu prace,
v evidencii Uradu prace nebol, a hoci matke opravneného dietata prislusny urad prace priznal a vyplaca
od 01.09.2021 nahradné vyzivné v rozsahu vyzivovacej povinnosti obvineného, ten okrem jedinej
Ciastky vyzivného, ktord uhradil matke dietata dia 16.03.2020 v sume 100,- € a okrem sporadickych
a réznych Ciastok vyzivného, ktoré pocas zavineného obdobia neplatenia vyzivného vymohol a nasledne
zaslal matke dietata exekutor v celkovej sume 1.395,21 €, obvineny v obdobi od 01. septembra
2019 do 24. oktébra 2022 a nasledne od 26. marca 2023 az do 14.03.2024, s vypoc¢tom zaostalosti
k 14.03.2024, zaostal na vyzivnom v sume najmenej vo vySke 3.398,03 €, ktoré dihuje matke dietata
H. I. a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Zamky
pod sp. zn. 2T/15/2019-101 z 13. februara 2019, ktory nadobudol pravoplatnost 06. septembra 2019
a ktory obvineny prevzal dia 28.08.2019, uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 5 mesiacov
s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 2 rokov, ktory trest vykonal 25.03.2023,

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si Umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat

iného a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as, a spachal taky ¢in, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,



¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, za pouZitia ustanovenia § 38 odsek 2 Trestného zakona za
nezistenia polahdujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a za nezistenia pritazujucej okolnosti
podfa § 37 Trestného z&kona, k trestu odiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

odovodnenie:

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nahrade sSkody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade $kody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym
a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obzalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



