Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8P/25/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7820202715

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2020:7820202715.1
Uznesenie

Okresny sud Rozfava v pravnej veci navrhovatelky: Q. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX X. XXX XX,
proti manzelovi: B. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX X. XXX XX, v konani rozvod manzelstva a upravu
prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

ll. Ziadny z ugastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatelka ndvrhom podanym dia 16. 07. 2020 Ziadala, aby sud jej manzelstvo rozviedol. V
predmetnom navrhu zaroven Ziadala o oslobodenie od platenia sudnych poplatkoch.

2. Lustraciou v sudnom registri bolo zistené, Ze na tunajSom sude sa pod sp. zn. 12P/23/2020 uz vedie
o konanie o rozvode na navrh druhého manzela, ktory bol tunajSiemu sudu doru€eny 23. 04. 2020.

3. Podla ustanovenia § 93 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
konanie sa zaCina len na navrh jedného z manzelov.

4. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky*).

5. Podla ustanovenia § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

6. Podfa ustanovenia § 161 ods. 3 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit,
sud urobi vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla mbze pokracovat v konani, ale nesmie
vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie konéi. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit,
sud konanie zastavi.

7. Podfa ustanovenia § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na
sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud konanie zastavi, ktoré sa
zacalo neskor.

8. Pred zac¢atim konania vo veci samej sud skumal, &i su splnené v3etky procesné podmienky konania.
Jednou zo zakladnych procesnych podmienok konania, ktora musi byt splnena je zistenie, Ze sa o tej
istej veci nevedie iné, skér zaaté sudne konanie, teda ¢i zaCatiu tohto konania nebréani tomu, aby o
tej istej veci, t.j. o rozvode tych istych manzelov, prebiehalo na sude aj iné konanie zacaté na navrh
druhého manzela.

9. Nakolko v predmetnom pripade sud zistil, Ze na tunajSom sude sa uz vedie skbr zaCaté konanie
o rozvode na navrh druhého manzela, o znamena, Ze toto skér zacaté konanie sa tyka tych istych
manzelov, ma rovnaky predmet a rovnaké su aj skutkové okolnosti, sud vychadzajuc z citovaného
zdkonného ustanovenia, neskor zacaté konanie podla ustanovenia § 159 CSP zastavil.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62
ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



