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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. poriadku
rozhodol:

ObvinenaW.R,, nar. XX.XX.XXXX v Handlovej, okres Prievidza, bytom C., P. XX/X, nezamestnana

uznava sa za vinndu, zZe:

hoci jej zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojej dcéry V. N., nar. XX. XX XXXX
a rozsudkom Okresného sud Prievidza sp. zn. 17P 8/2016 zo dna 11.04.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost dnha 07.05.2016, bola zaviazana prispievat na jej vyzivu 30% zivotného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieta vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné
poskytuje do ruk starej matky dietata V. R., v obdobi od 16.10.2018 do 05.08.2020 v Handlovej,
okres Prievidza plneniu vyZzivovacej povinnosti umyselne vyhybala tym, ze nemala vazny zaujem
0 pracu, v obdobi od XX.XX.XXXX do 22.08.2019 bola nezamestnana, avSak sa nezaevidovala na
UPSVaR a nepoziadala o sprostredkovanie prace, hoci trad disponoval volnymi pracovnymi miestami,
zodpovedajucimi jej vzdelaniu a kvalifikacii, nasledne bola zamestnana vo firme Manuvia People SK
- Kosice, kde s nou skoncili pracovny pomer kvoli nespokojnosti s jej pracou, vo firme SKH plastic
Matigkovo skongila pracovny pomer z vlastného podnetu, firmy SH Agentura v Sali a Skitus Automotive
Okoli¢na na Ostrove s fiou skongili pracovny pomer v skisobnej dobe z dévodu absencie a opakovanych
nenastupeni do prace, ¢im zostala dlhovat na vyzivnom V. R. sumu 598,20 €,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa Umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného,

tym spachala

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:



Podla § 207 ods. 2, § 38 ods. 2 Tr. zak. k trestu odfatia slobody 10 (desat) mesiacov, vykon ktorého
sa jej podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Tr. zak. podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu 30
(tridsat’) mesiacov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



