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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dfia 06. augusta 2020 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:
R. F., narodeny XX. L. XXXX v L., trvale bydliskom ul. D. P. &. XXXX/X, XXX XX L.,
sa uznava vinnym, ze

v presne nezisteny den si od doposial neustalenej osoby zadovazil a nasledne u seba a v motorovom
vozidle znacky Q. H evidenéného Cisla MA-XXXED neopravnene a pre vlastnu potrebu prechovaval
1 kus plastového vrecka s tlakovym uzaverom s obsahom vtedy neznamej bielej kryStalickej latky a
1 kus plastového vrecka s tlakovym uzaverom s obsahom vtedy neznamej suSenej zelenej rastliny,
o ktorych bolo ich skimanim Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru Bratislava
zistené, ze v pripade stopy €. 1 ide o krystalicky material s hmotnostou 585 mg metamfetaminu
s priemernou koncentraciou ucinnej latky metamfetaminu 73,5 % hmotnostnych (vyjadrené ako
volna baza), obsahujuci 430 mg absolutneho metamfetaminu, ktoré mnozstvo zodpoveda podla
hmotnostného kritéria priblizne 6 obvykle jednorazovym davkam drogy a v pripade stopy €. 2 ide o
konope s hmotnostou 144 mg s priemernou koncentraciou 6,6 % hmotnostnych tetrahydrokanabinolu
(THC) obsahujuce 10 mg THC, ¢o podla hmotnostného kritéria zodpoveda minimalne 1 obvykle
jednorazovej davke drogy,

a to az do 05.02.2020 priblizne do 05.15 h, kedy boli tieto drogy zaistené pri prehliadke motorového
vozidla MA-342ED realizovanej v zmysle § 101 odsek 1 Trestného poriadku, pricom v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢islo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov je metamfetamin zaradeny do |l. skupiny psychotropnych
latok, rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené do I. skupiny omamnych latok a ucinna latka
tetrahydrokanabinol (THC) je zaradena do I. skupiny psychotropnych latok,

teda
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu a psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,
¢im spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.

Zato samu
uklada



podla § 171 ods. 2 Trestného zadkona s poukazom na § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona, § 37 pism.
h) Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zékona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni
s § 41 ods. 1 Trestného zakona, suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenému uréuje skuSobna doba 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zrusuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému uloZzeny v
trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky zo 07. februara 2020, sp. zn. 0T/16/2020, pravoplatnom dria
07. februara 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zakona s poukazom na § 61 ods. 2 Trestného zakona sud
obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vietkych druhov na dobu 3 (tri)
roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.



Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



