Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 80Ek/1051/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120335924

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ing. Maro$ Dvorsky

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6120335924.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Senica, so sidlom Vajanského 17/17, 905 01 Senica, ICO: 30794536, proti povinnému: X. H., J.:
XXX XXXX, Y. G. Y. XXXX/XXC, XXX XX N. o vymozenie 380 Eur s prisluSenstvom, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti vymozenia trov exekucie opravneného vo vyske
42 EUR podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadkuzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dfia 14.07.2020, domahal od
povinného vymozZenia 380 EUR s prisl., na zaklade exekucného titulu - na zaklade exekuéného titulu -
rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica sp.zn.: SE1/OPVHN/SOC/2014/16671-0009
zo dia 05.05.2014 (dalej ako ,exekulny titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢éného poriadku, sud navrh na vykonanie exekulcie zamietne, ak sa
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

6. Podla 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



7. Podla § 9 ods. 1 zékona €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exeku€nych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon &. 233/2019 Z. z.%), ak opravneny po zastaveni starej
exekucie podla tohto zdkona poda opatovne navrh na vykonanie exekucie, k navrhu na vykonanie
exekucie musi pripojit exekuény titul, upovedomenie o zastaveni starej exekulcie alebo uznesenie sudu,
ktorym urcil, Ze doslo k zastaveniu starej exekucie podla § 8 ods. 2, alebo ktorym sud zamietol namietky
alebo ktorym sa namietky odmietli.

8. Podla § 9 ods. 3 zdkona €. 233/2019 Z. z., okrem nahrady sudneho poplatku za navrh podla odseku
1 opravneny nema narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

9. Podla § 6 ods. 1 zakona &. 233/2019 Z. z., trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov
exekutora, ktoré si pred zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozZeného plnenia opravnene
ponechal, a paudalnych trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa vyska pausalnych trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podfa osobitného
predpisu. Na Uhradu inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

10. Podfa § 6 ods. 2 zakona €. 233/2019 Z. z., pauSélne trovy znasa opravneny. Exekutor vyzve
opravneného na zaplatenie pauSalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor
pausalne trovy uplatfiuje.

11. Podla § 6 ods. 3 zakona €. 233/2019 Z. z., upovedomenie o zastaveni starej exeklcie s vyzvou
na Uhradu pausalnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia
exekuéného konania, je exeku€nym titulom. Potvrdenie o vykonatelnosti sa nevyZzaduje.

12. Podla § 10 ods. 1 zdkona ¢&. 233/2019 Z. z., ak tento zdkon neustanovuje inak, na postup podla tohto
z&kona sa pouzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

13. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u¢elom zistenia zakonnych predpokladov na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, €i su splnené podmienky,
za ktorych méze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, €i
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podfa § 48 Exeku¢ného
poriadku, ktoré si dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom S$tadiu exeku¢ného konania sa
exekuény sud okrem iného zaobera tym, €i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny
exekucny titul, a teda &i tento z hlfadisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny
tak po stranke formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s
tymto exekuénym titulom.

14. Sud preskumanim spisového materialu zistil, Ze opravneny si navrhom na vykonanie exekucie v
Casti F) uplatnil narok na nahradu trov exeku¢ného konania opravneného vo vyske 42 EUR.

15. Opravneny k navrhu na vykonanie exekucie predloZil aj Upovedomenie o zastaveni starej exekucie
a vyzvu na uhradu trov starej exekucie sp. zn. EX 2736/2014 vedenej sudnym exekutorom JUDr. Jana
Dobiadova, so sidlom exekutorského uradu Ulica A. DubCeka 3558/78, 908 51 Holi¢ (dalej len ,sudny
exekutor®) v ramci exekuéného konania vedeného Okresnym sudom Senica pod sp. zn. 7Er/619/2014
(dalej len ,upovedomenie o zastaveni starej exekucie®). Upovedomenie o zastaveni starej exekucie
bolo vydané dfia 09.06.2020. Sud preskumanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie zistil, Ze
predmetom starej exekucie bolo vymozZenie sumy v celkovej vyske 380 EUR s prisl., na podklade
identickych exekuénych titulov, a v ramci predmetnej starej exekucie bolo vymozena celkova suma 0
EUR.

16. Sud preskumanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie mal za preukazané, Ze sudny exekutor
nim uloZil opravnenému povinnost’ zaplatit' trovy starej exekucie v celkovej vySke 42,00 EUR, ktoré
pozostavaju z pausalnych trov vo vySke 35 EUR a dane z pridanej hodnoty vo vySke 7 EUR.

17. Opravneny na zaklade opravy navrhu na vykonanie exekucie predlozil sudu aj Oznamenie o
ukon&eni exekuéného konania zo dia 10.07.2020, a sud jeho preskimanim zistil, Ze upovedomenie
o zastaveni starej exekucie bolo doru¢ené Okresnému sudu Senica dia 09.06.2020, v ¢oho dbsledku



doslo k ukonc€eniu exekuéného konania, v ramci ktorého bola vedena stara exekucia. V predmetnom
oznameni je dalej uvedené, Ze opravneny uhradil sidnemu exekutorovi trovy starej exekucie vo vyske
42 EUR.

18. Sud preskiumanim navrhu na vykonanie exekucie mal za preukazané, Ze opravneny si v tomto
exeku€nom konani uplatnil narok na nahradu trov exekuéného konania, ktory pozostaval zo sumy
zaplatenych trov starej exekucie v celkovej vySke 42 EUR. Sud v tomto bode dava do pozornosti § 6
ods. 2 zakona €. 233/2019 Z. z., v zmysle ktorého pausalne trovy v maximalnej moznej vyske 42 EUR
(35 EUR + DPH) znaSa opravneny, a zaroven § 9 ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z. z., v zmysle ktorého
okrem nahrady sudneho poplatku za podanie opatovného navrhu na vykonanie exekucie podfa § 9
ods. 1 zadkona €. 233/2019 Z. z., oprdvneny nema narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.
V tomto exeku€&nom konani nebol zo strany opravneny uplatneny narok na nahradu trov exekuéného
konania za zaplateny sudny poplatok, a to z dévodu, Ze opravneny sudny poplatok nezaplatil, kedze je
oslobodeny od sudneho poplatku podla § 4 ods. 1 pism. c) v spojeni s § 4 ods. 4 zdkona €. 71/1992 Zb.
v zneni neskorSich predpisov. Na zaklade uvedenych skutoénosti sud mohol v tomto bode konstatovat,
Ze zakon €. 233/2019 Z. z. jednozna&nym a kogentnym spdsobom stanovuje osobu povinnu (v tomto
pripade opravneného v exeku¢nom konani) platit’ trovy starej exekucie suidnemu exekutorovi, v ¢oho
dbsledku zdkon &. 233/2019 Z. z. v Ziadnom svojom ustanoveni nestanovuje povinnost inej osoby platit
trovy starej exekucie sudnemu exekutorovi v ramci pévodného exekuéného konania.

19. Exekuciu mozZno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o mu exekuény titul uklada, a teda v exekuénom
konani sa uskuto€fiuje vykon priznaného naroku uvedeného v exekuénom titule. Sud v tomto bode
dalej konstatuje, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie nemozno povaZovat za exekucny
titul, ktorym by opravneny v novom exekuénom konani mohol vyméhat sumu vo vyske 42 EUR od
povinného, kedZe nim bola uloZena povinnost zaplatit' trovy starej exekucie vo vySke 42 EUR len
opravnenému v ramci pdvodnej starej exekucie, v ¢oho dbsledku upovedomenie o zastaveni starej
exekucie predstavuje exekucny titul len vo vztahu sudneho exekutora voli opravnenému v starej
exekucii za u€elom vymoZenia trov starej exekucie, a preto upovedomenie o zastaveni starej exekucie vo
vztahu k povinnému v tomto exeku&nom konani nemozno povazovat za spdsobily exekucny titul podla
§ 45 ods. 2 pism. |) Exekuéného poriadku, na podklade ktorého by bolo mozné zo strany opravneného
podfa § 48 ods. 2 Exeku€ného poriadku pozadovat vymozZenie sumy vo vySke 42 EUR od povinného
v tomto exekuénom konani.

20. Sud v tomto bode dava do pozornosti § 10 ods. 1 zakona &. 233/2019 Z. z., ktory stanovuje
subsidiarne pouzitie Exekuéného poriadku okrem jeho § 53 ods. 3 pism. g), a preto zadkon &. 233/2019 Z.
z. predstavuje Specialny pravny predpis, ktorého normy maju pre konkrétne pripady v iom obsiahnuté
prednost pred pravnymi normami upravujuce exekuéné konanie obsiahnuté vo vSeobecnom predpise a
to v Exekuénom poriadku. Uvedené predstavuje odzrkadlenie vSeobecne prijimaného pravneho principu
Lex specialis derogat legi generali. Na zaklade uvedeného sud v exekuénom konani konstatuje, Ze
pravna Uprava nahrady trov exekuéného konania v suvislosti s opatovnym navrhom na vykonanie
exekucie tak ako je obsiahnuta v § 9 ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z. z. mé& prednost pred vSeobecnou
pravnom uUpravou nahrady trov opravneného v exekuénom konani tak ako je stanovena v § 199a
ods. 1 Exeku&ného poriadku. S prihliadnutim na uvedené skutoCnosti, sud dava do pozornosti, ze
zakon €. 233/2019 Z. z. neobsahuje pravnu Upravu, na zaklade ktorej by opravneny mohol v pripade
podania opatovného navrhu na vykonanie exekucie uplatnit sumu zaplatenych trov starej exekucie v
celkovej vyske 42 EUR ako nahradu trov nového exekuéného konania, ktoru by bolo mozné vymahat od
povinného. Ustanovenie § 9 ods. 3 zakona &. 233/2019 Z. z. pozitivnym spésobom vymedzuje len jediny
zakonny narok na nahradu trov opravneného v novom exekuénom konani v pripade podania opatovného
navrhu na vykonanie exekucie podla § 9 ods. 1 zakona €. 233/2019 Z. z., a to je ndhrada za zaplateny
sudny poplatok, v ¢oho dbsledku vSetky ostatné naroky na nahradu trov exekuéného konania su v
zmysle § 9 ods. 3 zakona &. 233/2019 Z. z. vyluCené, a teda nevymahatefné v ramci nového exekuéného
konania, v Coho désledku tieto ostatné trovy exekuéného konania znasa vylu€ne len opravneny.

21. Na zaklade uvedeného sud v exekuénom konani povazoval uplatnenie naroku zo strany
opravneného na nahradu trov exekuéného konania vo vyske 42 EUR za neddvodné, v rozpore s § 48
ods. 2 Exekuéného poriadku a v rozpore s § 9 ods. 3 zdkona ¢&. 233/2019 Z. z.., a preto sud podla
citovaného ustanovenia § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku v spojeni s § 53 ods. 4 Exekuéného



poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymozZenia trov exekulcie opravneného vo
vySke 42 EUR zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



