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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: KOOPERATIVA poistovnia, a.s. Vienna
Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 00 585 441, prav.
zast.: JUDr. Sona Pohovejova, advokatka, Zahradnicka 37, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré
Mesto, ICO:51 079 721, proti povinnému: A. B., nar: XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, XXX XX C.,
0 vymozenie 67,- Eur s prisl. a trov exekucie, vedenom sudnym exekutorom: JUDr. lveta Téthova, so
sidlom Exekutorského uradu Nemocni¢na 16, 990 01 Velky Krti§, pod sp. zn. 181EX 644/23 o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému voci povinnému pravo na nahradu trov exekucie v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exeklucie nepriznava.

[ll. Sud povinnému voci opravnenému pravo na nahradu trov exekucie v suvislosti s jeho navrhom na
zastavenie exeklicie nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa cestou splnomocneného pravneho zastupcu navrhom na vykonanie exekucie
doru¢enym sudu dna 08.08.2023 domahal od povinného vymoZenia 67,- Eur s prisl. na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu- platobného rozkazu Okresného sidu Ziar nad
Hronom, sp. zn. 9C/36/2023 zo dha 01.06.2023 (dalej ako ,exekuény titul“). Opravneny sa zaroven
domahal nahrady trov exekucie.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Vojtecha
Markovi€a vydanim poverenia pod sp. zn. 38Ek/1916/2023 s eurépskym spisovym identifikaénym
Cislom: ECLI:SK:OSBB:2023:6123377995.1, ktory ju vedie pod spisovou znatkou 181EX 644/23.

3. Sudny exekutor dnha 03.11.2023 dorudil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zo dna
04.10.2023 spolu s Upovedomenim o zac&ati exekucie zo dia 22.08.2023 a doru¢enkou preukazujucou
jeho prevzatie do vlastnych ruk povinnym dfia 31.08.2023. Vo svojom vyjadreni exekutor zreferoval
Casoveé udaj ohfadom dorucenia navrhu povinného ako aj Upovedomenia o zagati exekucie povinnému
a tiez uviedol, Ze navrh na zastavenie exekucie nema odkladny ucinok. Nasledne dria 09.11.2023 sudu
dorucil vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie.

4. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze nema vedomost, Ze by mu bol doru¢eny
exekucny titul. Rovnako namieta vySku trov konania (86,38 Eur) a trovy zastupenia v exekuénom konani
(49,96 Eur), ktoré su podla nazoru povinného privysoké. Zaroven vzniesol namietku zaujatosti voci
poverenému exekutorovi, nakolko s nim ma mat spory ohladom inych exekucii. Z uvedenych dévodov
Ziada o zastavenie exekucie.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol nesuhlasné stanovisko s navrhom povinného, pretoze
nadalej zastava nazor, Ze navrh na vykonanie exekucie podal dévodne, na zaklade pravoplatného
a vykonatelného exekucného titulu. Trovy pravneho zastupenia boli uplatnené v sulade s vyhlaskou



€. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Obranu
povinného povaZzuje opravneny za ucelovu.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 46 ods. 1 pismeno a) Exekuéného poriadku potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekucny titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupnia,.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

11. Podla § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

12. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

13. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

14. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

15. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.). V neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat' len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie
exekucie alebo také skuto€nosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

16. Sud preskumal v€asnost podania navrhu povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku v platnom zneni a ma za preukazané, Zze navrh na zastavenie exekucie podal
povinny po zdkonnej 15- diiovej lehote od doru€enia upovedomenia o zaati exekucie. Upovedomenie
o zacCati exekucie bolo povinnému do vlastnych ruk doru¢ené dna 31.08.2023 a navrh na zastavenie



exekucie podal povinny difia 09.10.2023. Z uvedeného je zrejmé, Ze lehota na podanie navrhu na
zastavenie exekucie uplynula dfiom 15.09.2023.

17. Pre Uplnost sud dodava, Ze tvrdenie povinného o tom, Ze sa Udajne nedozvedel o exekuénom titule,
nie je skuto€nostou, ktora nastala po uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, aby
na fiu mohol sud prihliadnut tak, ako to ustanovuje § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku. Rovnako takuto
skuto€nost' nepredstavuje ani namietka povinného ohfadom trov zakladného konania, v pripade ktorej
sa jedna od tzv. odvolaci dévod, ktorym ma moznost nespokojna strana sporu napadnut prvostupriové
rozhodnutie.

18. Vo vztahu k namietke povinného ohladom vysky trov opravneného v exekuénom konani sud
konstatuje, Ze tieto boli uplatnené v sulade s prisluSnymi zdkonnymi ustanoveniami a v povereni boli
opravnenému priznané v zakonnej vyske.

19. Po preskumani skuto¢nosti rozhodnych pre posudenie v€asnosti podania navrhu na zastavenie
exekucie sud dospel k zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany oneskorene
a zaroven v navrhu nenamieta skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti zakonom stanovenej lehoty na
podanie navrhu na zastavenie exekucie a nejedna sa ani o také skuto€nosti, ktoré povinny bez vlastne;j
viny nemohol skér uplatnit, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a
navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

20. Nakoflko si v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie opravneny ani povinny pravo na
nahradu trov exekucie neuplatnili, sud im pravo na nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



