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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dfia 07. augusta 2020 v Malackach, takto

rozhodol:

obvineni:

U. W., narodeny XX. H. XXXX v J., trvale bydliskom J., t. &. vo vykone trestu odriatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Hrnc&iarovce,

J. U, narodeny XX. G. XXXX v J., trvale bydliskom ul. Y. &. XXXX/XX, XXX XX J.,
sa uznavaju vinnymi, ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode v ¢ase od 03.00 h. do 03.30 h. drfia 05.04.2020 v bytovych
domoch na ul. W. A. X a XX v meste J., najskér presne nezistenym spésobom a predmetom poskodili
v oblasti zamku vstupné dvere bytového domu €.., na zaklade ¢oho sa dostali do vnutornych priestorov
tohto bytového domu, kde nasledne v oblasti zamku nezistenym spésobom a predmetom poskodili
dvere veduce do vnutornych priestorov bytového domu €. XX, na zaklade ¢oho sa dostali k dveram
veducim do pivnice tohto bytového domu, ktoré rovnako nezistenym spésobom a predmetom poskodili
v oblasti zamku, ¢im sa dostali do pivnice, kde postupne poskodenym H. H., D. H., H. J. a P. N. poskodili
visiace zamky na dverach celkovo 3 samostatnych pivniénych kobiek, pri¢om len z jednej kobky patriacej
posSkodenym H. H. a D. H. odcudzili 1 ks horsky bicykel zn. Cannondale s prisluSenstvom - trojuholnikova
kapsi¢ka s pumpou, sadou klu€ov, nahradnou duSou, lepiacou sadou, rezervnym spojom na retaz a 2
ks prenosnych svetiel na bicykel, a 1 ks horsky bicykel zn. CTM s prislusenstvom - blatniky a stojan, ¢im
sposobili celkovu Skodu odcudzenim bicyklov s prislusenstvom vo vyske 1.075,20 € a Skodu poskodenim
vo vySke 115,92 €,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mald Skodu, ako aj
neopravnene vnikli do obydlia iného a &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim,

¢im spachali
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom poruSovania domove;j
slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. e) Trestného

zakona, formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Zatosaim
uklada



obvinenému U. W.

podfa § 194 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. I), pism. n) Trestného zakona,
§ 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s pouZzitim § 42 ods. 1
Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona, suhrnny trest odfatia slobody vo vymere
22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v tresthom rozkaze Okresného sudu Malacky zo 06. jula 2020, sp. zn. 1T/55/2020, pravoplathom dna
06. jula 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zdkona s poukazom na § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
sud uklada trest prepadnutia veci, a to:

- 1 ks franctzsky kfug,

- 1 ks dlato na drevo,

- 1 ks Cerveny krizovy Sraubovak,

- 1 ks Cierny Sraubovak,

veci ulozené na Okresnom riaditelstve Policajného zboru Malacky, Odbor kriminalnej policie, 1.
Oddelenie vysetrovania pod CVS: ORP-199/1-VYS-MA-2020.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutych veci stava stat.
Obvinenému J. U.

podfa § 194 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. I), pism. n) Trestného zakona, § 37
pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného
z&kona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona, suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 20 (dvadsat)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v tresthom rozkaze Okresného sudu Malacky zo 06. jula 2020, sp. zn. 1T/55/2020, pravoplathom dna
06. jula 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenym U. W. a J. U. uklada povinnost spoloéne a
nerozdielne nahradit poSkodenému H. H., nar. XX. G. XXXX v Z., trvale bydliskom ul. W. A. €. XXXX/
XX, XXX XX J., $kodu vo vyske 570,22 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodeného H. H. so zvyS§kom naroku na nahradu Skody
odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).



Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZzenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,



C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



