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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. Lenkou Bencovou v spore zZalobcu: Home Credit Slovakia, a.s.,
Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastipeného Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA, s.r.o., 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, proti Zalovanej: A. B.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., zastupena Pravna pomoc poSkodenym so sidlom Janka
Krala 12, 082 71 Lipany, ICO: 50 951 947, o zaplatenie 2111,63 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1071,29 eur spolu s irokom z omes$kania vo vyske
9,25 % rocne od 14.09.2023 do zaplatenia a to v pravidelnych splatkach po 30 eur mesacne splatnych
vzdy k 25. diu kalendarneho mesiaca az do UpIného vyrovnania dlhu pod nasledkom straty vyhody
splatok v pripade neuhradenia splatky riadne a v€as poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Il. V prevysujlcej Casti zalobuzamieta.

lll. Ziadna zo strdn n e m @ na nahradu trov konania pravo.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 13.11.2023 domahal vodi
Zalovanej zaplatenia istiny 2111,63 eur, uroku 303,78 eur spolu s urokom z omes$kania vo vySke 9,25
% ro€ne zo sumy 2111,63 eur od 14.09.2023 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania.

2. V zalobe tvrdil, Ze zalobca ako veritel uzatvoril so Zalovanou ako dlznikom - spotrebitelom
dia 20.07.2020 daverova zmluvu &. 7005114738. Predmetom uverovej zmluvy bolo poskytnutie
revolvingového Uveru s vySkou Uverového ramca 2200 eur zo strany Zalobcu Zalovanej, ktora mala
Gver &erpat prostrednictvom Gverovej karty. Zalovana sa dostala do omeskania s plnenim zmluvnych
povinnosti, ked uver riadne a v€as nesplacala. Z uvedeného dévodu Zalobca listom zo dia 29.08.2023
- ukoncenie zmluvy pristupil k zosplatneniu buducich splatok Uveru a vyzval Zalovanu k splateniu celého
zostatku Gveru a dlznych splatok. Zalobca poskytol Zalovanej lehotu 15 dni na splnenie povinnosti a
kedZe Zalovana v lehote na plnenie diZnd sumu neuhradila, Zalobca si okrem dIZnej sumy uplatfiuje aj
zakonné Groky z omeskania vo vyske 9,25% roéne od 14.09.2023 do zaplatenia. Zalobca dalej uviedol,
Ze Zalovana prostrednictvom uverovej karty Cerpala revolvingovy uver spolu vo vysSke 3336,79 eur a
Zalobcovi uhradila Ciastku 2265,50 eur.

3. Zalobca ako dbékazy oznadil Gverovd zmluvu &. 7005114738, predzalobnu vyzvu z 26.09.2023
spolu s e-potvrdenkou, V3etko o vasej pdzitke, StruCny prehlad prav a povinnosti vyplyvajuci
z uverovych podmienok, Uverové podmienky Home Credit Slovakia, a.s., Poistné podmienky poistenia
asistenénych sluzieb, vyzva k uhrade z 22.07.2023 spolu s e-potvrdenkou, vyzva k splateniu celého
Uveru z 29.08.2023 spolu s e-potvrdenkou, vypis z Eerpania splatok a uhrad.



4. Okresny sud Banska Bystrica vydal drfia 23.11.2023 platobny rozkaz sp. zn. 7Up/1669/2023, proti
ktorému Zalovana podala odpor. Namietala, Ze Gver je potrebné povazovat za bezuro€ny a bez poplatkov
z dévodu neskumania bonity Zalovane;.

5. Zalobca vo vyjadreni k odporu uviedol, Ze pri skimani bonity Zalovanej vychadzal z 1. interného
dokumentu o posudeni bonity, 2. Uverovej spravy z registrov dlznikov. Zalobca zobral do Gvahy, Ze
uvedeny revolvingovy uver je dlhodoby, opakovatelny a obnovitelny Uver, ktory jej diznikovi poskytovany
k uspokojovaniu jeho priebeznych finanénych potrieb a umozfiuje mu &erpat po odsuhlaseni zo
strany veritela pefiazné prostriedky prostrednictvom uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku
uverového ramca a nasledne uhradzat’ splatky v minimalne dohodnutej vyske, pricom méze uhradit
aj cely Cerpany uver jedinou splatkou. Zalobca sudu predlozZil posudenie schopnosti klienta splacat
spotrebitelsky Gver a Uverovu spravu.

6. Vec bola dfia 20.12.2023 postupena Okresnému sudu PreSov ako sudu prisluSnému na jej
prejednanie.

7. Sud nariadil pojednavanie na 15.03.2024, ktorého sa Zalobca ani Zalovana nezucastnili. Na
pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predlozenymi sporovymi
stranami a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

8. Diia 20.07.2020 bola medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanou ako dlZnikom uzatvorena zmluva
o spotrebitelskom Gvere — revolvingovy uver €. 7005114738, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru
zo strany Zalobcu Zalovanej vo vy8ke uverového ramca 2200 eur. Ro¢na urokova sadzba bola 26,28%,
mesacna urokova sadzba 2,19%, vySka mesacnej splatky 4% z diznej Ciastky (minimalne 12 eur),
RPMN 32,4%, celkova Ciastka splatna spotrebitelom 2539,47 eur, frekvencia splatok 20. den v mesiaci,
predpoklady pouzité pre vypocet RPMN - Cerpanie celej vySky Uveru okamzZite, bezhotovostne, v pinej
vySke, pri najvySsich poplatkoch a najvy$Sej urokovej sadzbe. Poskytnutie iveru na obdobie jedného
roka a splatenie v dvanastich mesaénych splatkach s rovnakou vyskou splatky. Pokial ide o udaje
uvedené o Zalovanej, zmluva obsahovala tieto Udaje: rodinny stav - rozvedenad, pocet vyzivovanych deti
0, druh byvania vlastny dom/byt, zdroj prijmu — podnikatel, zamestnana od 9/2003, Cisty mesacny prijem/
dochodok 261 eur. V zmluve je dalej uvedené, Ze na zaklade zmluvy méze spotrebitel po odsuhlaseni
gerpat pefiazné prostriedky prostrednictvom karty aZz do vysky Gverového ramca. Uverovy ramec je
maximalna mozna vyska uveru &i, ktori mdze Cerpat.

9. V zmysle hlavy 7 § 2 pism. a) Uverovych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. pre
Sikovnu kartu Home Credit, v pripade, Ze: ste sa oneskorili s platenim aspori dvoch splatok alebo ste
sa oneskorili s platenim jednej splatky dihSie ako 3 mesiace, musite cely ¢erpany Uver na poZiadanie
splatit’ (tzv. zosplatnenie uveru).

10. Z vypisu Cerpania splatok a thrad vyplyva, Ze Zalovana Cerpala Uver vo vySke 3336,79 eur a uhradila
spolu 2265,50 eur. Zalobca zapoéital z uhradenej sumy na istinu 1230,05 eur, na Urok za hotovostné
transakcie 140,06 eur, na poplatok za vedenie uctu 14,67 eur, na urok 788,04 eur, na poplatok za vyber
z bankomatu 2,19 eur, opravné uroky — grace period 90,49 eur.

11. Vyzvou zo diia 22.07.2023 Zalobca vyzval Zalovanu na thradu sumy 229,21 eur z dévodu, Ze uz
dihie nez mesiac nereaguje na ich vyzvy na zaplatenie diZznej sumy a naklady suvisiace s p6Zzi¢kou
tak stale rastu. V pripade, Ze dIZnu sumu nezaplati ani do 15 dni od doru€enia vyzvy, budu pozadovat
okamZzité jednorazové vratenie celého Uveru, vratane urokov, nakladov a sankcii a pri trvajucom
omeskani mozu nasledovat pravne kroky, ktoré mézu viest k vzniku dalSich nakladov zvy3ujucich dih.
Zasielka bola dana na postovu prepravu dna 26.07.2023.

12. Listom zo diia 29.08.2023 Zalobca vyzval Zalovanu k splateniu celého uveru vo vyske 2468,41
eur obratom, najneskér do 15 dni od spisania tejto vyzvy v dbsledku omeskania Zalovanej s uhradou
zavazkov. Zasielka bola dana na poStovu prepravu dna 31.08.2023.

13. Predzalobnou vyzvou zo dfia 26.09.2023 vyzval pravny zastupca zalobcu Zalovanu na uhradu dihu
vo vySke 2477,17 eur v lehote 7 dni odo dfia odoslania vyzvy s tym, Ze po marnom uplynuti lehoty



Zalobca uskutoCni dalie pravne kroky smerujuce k vymozeniu pohladavky veritela. Zasielka bola dana
na postovu prepravu dria 27.09.2023.

14. Splnomocneny zastupca Zalobkyne na pojednavani uviedol, Ze Zalobu povazuje za neddvodnu.
Zalovana si zobrala tver v roku 2020. Tento Uver mal by byt hodnoteny ako beziroény a bez poplatkov
preto, Ze Zalobca neskumal v dostato€nej miere jej prijmy a vydavky. V tom ¢ase uz mala dva uUvery,
ktoré predstavovali splatky vo vyske 34,69 eur Prima banke a Uver v Tatra banke, kde predstavovala
splatka vySku 376,17 eur. Na zaklade dafiového priznania, ktoré mala, aj sam Zalobca uvadza, jej Cisty
mesacny prijem 261 eur, €iZe to vébec nepostacuje na to, aby mohla, hoci len 12 eur splacat. Uz len ten
ta splatka v Tatra banke a tverz 16.07.2019 nie je postacujuci na to, aby uver bol poskytnuty. Na zaklade
vypisov, ktoré mali k dispozicii, jednalo sa o splatku Uveru vo vySke 220 eur, kde prefinancovali p6zi¢kovu
kartu, ktoru jej vypovedali a hned jej na zadiatku stiahli 1889 eur, ktora nemala byt predmetom tohto
konania, pretoze je preml¢ana. Té bola z predchadzajicej zmluvy a Zalobca listom zo dfia 20.8.2020
vyzval Zalovanu, aby tuto sumu zaplatila. Zalovana je momentalne na PN, jej prijem je cca 190 eur.
Predtym, ked nastupila na PN, pracovala v reStauracii a jej prijem bol cca 370 eur, je na polovic(nom
pracovnom uvazku. Ma eSte uver v Tatra banke z 16.07.2019 so splatkou 376,17 eur a v Prima banke
Uver z 12.08.2019 so splatkou 34,69 eur.

15. Z predloZeného vypisu z Tatra banky — oznamenie z 13.10.2021 o novej vy8ke anuitnej splatky ¢.
uveru 3119786880 vyplyva, Ze vy8ka pravidelnej mesacnej anuitnej splatky je 376,71 eur. Zo zmluvy
o spotrebitel'skom uvere uzatvorenej dia 12.08.2019 vyplyva, Ze veritel Prima banka poskytol Zalovanej
uver vo vySke 1600 eur, vyska anuitnej splatky je 34,69 eur.

16. Z posudenia schopnosti klienta splacat’ spotrebitefsky uver vyplyva: datum schvalenia uveru -
20.07.2020, druh averu - revolvingovy uver, vySka ramca - 2200 eur, Specifikacia klienta: stav -
rozvedenda, druh byvania - vlastny dom/byt, poCet deti - 0, finanéné udaje: zdroj prijmu klienta -
podnikatel, vySka prijmu - 261 eur, prijem partnera - 0 eur, splatky inym spolo¢nostiam uvedené v Ziadosti
0 eur, verifikacia klienta — hovor neprebehol - nebol schvalovacou stratégiou vyZadovany. Verifikacia
zamestnavatela - hovor neprebehol, podnikatel.

17. Z Gverovej spravy vyplyva, Ze Zalovanej bolo odmietnutych 5 splatkovych Uverov a 3 kreditné karty,
13 splatkovych operécii odvolané, 3 existujuce splatkové operacie, 14 ukonéenych splatkovych operacii.
Zalovanej boli odmietnuté kreditné karty dia 13.10.2017 s Gverovym ramcom 650 eur, diia 30.11.2015
s uverovym ramcom 500 eur a dria 30.11.2015 s Gverovym ramcom 500 eur.

18. Pri pravnom posudeni predmetného sporu vychadzal sud z ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov u&inného v €ase uzatvorenia uverovej zmluvy, ako aj zo vSeobecnej Upravy
spotrebitelskych zmluv v Obgianskom zékonniku (§ 52 a nasl.).

19. Podla § 52 ods. 1 - 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika ucinného k 20.07.2020
(dalej len Obciansky zakonnik), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

20. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



21. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u€innom k 20.07.2020 (dalej
len Zakon o spotrebitelskych uUveroch), spotrebitel[skym uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny uc&et spotrebitefa alebo na ucet stavebného sporitela, poStovym poukazom, ktorého
adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je
dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného UGveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat Uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu. Spotrebitelskym Gverom
sU aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uUvery a iné uvery podla
osobitného predpisu a nezabezpefené uUvery poskytované spotrebitelom na ucely rekonsStrukcie
nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania
tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky Uveru podfa odseku 3 pism. f) sa
na tieto Uvery nevztahuje.

22. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznaCend nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky Gver® v prisluSnom
gramatickom tvare.

23. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitefskych Uveroch, Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obclianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere
uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitel[skom Uvere obsahuje aj udaje o
fom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo
fyzicku osobu, c) meno, priezvisko, rodné &islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel
nema pridelené rodné &islo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom avere,
e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,
f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom uvere vztahuje, a cenu tovaru
alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu
alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, g) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak
sa za r6znych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o v8etkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, h) roénu percentuélnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, i) vySku, poCet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z uctu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, |) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, m) drokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, o)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo



na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, t) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prisluSny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spbsobe jej vypoctu, v) nazov a adresu prislusného
organu dohladu podra § 23.

24. Podla § 7 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

25. Podla § 7 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na
jeho Ziadost uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zdkonom.

26. Podla § 7 ods. 16 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel je povinny postupovat’ pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské Uvery a) spdsobom, ktory neposSkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou;
vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

27.Podla § 7 ods. 17 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

28. Podla § 7 ods. 19 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka,
zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni uréit, dodrziavat a pravidelne prehodnocovat
limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver a limit na podiel vySky celkove;j
zadlzenosti k prijmu.

29. Podla § 7 ods. 20 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, na vypolet ukazovatela schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver sa pouziju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voli ktorym ma spotrebitel
vyZzivovaciu povinnost,

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

30. Podla § 11 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych tveroch, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.



31. Na zéklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dbovodna, av3sak iba
CiastoCne.

32. VVykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalobca poskytol Zalovanej revolvingovy uver
ktory Zalovana Cerpala v sume 3336,79 eur, pricom Zalobcovi vratila sumu 2265,50 eur. V prvom rade sa
sud zaoberal otazkou, ¢i Zalobca pri poskytnuti Gveru Zalovanej postupoval s nalezitou starostlivostou
a Ci vbbec jej revolvingovy uver mal byt poskytnuty.

33. Zmyslom ustanovenia § 7 ods. 1 v spojeni s § 11 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch je
dosiahnut, aby dodavatel vzal do uvahy existujucu situaciu klienta, najméa jeho prijmy a vydavky, tak
aj skutoCnosti, ktoré mozno na zaklade informécii dostupnych pred uzatvorenim zmluvy s vysokou
mierou pravdepodobnosti oCakavat. Dbéraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na
pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitefa a na posudenie toho, i spotrebitefovi zostane pri
po vynaloZeni beznych vydavkov mesalne také Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie uveru.
Pri posudzovani buducej schopnosti spotrebitefa splacat Gver sa vychadza z existujuceho stavu a
prezumpcie jeho zachovania do buducna. Nejde v8ak pritom o ziskanie stopercentnej istoty, Ze Uver
bude v buducnosti splateny, pretoZe nie je mozné s istotou vylucit, Ze spotrebitel dostane vypoved
z pracovného pomeru, dlhodobo ochorie a pod. Z uvedeného je zrejmé, Ze cielom zédkonodarcu bolo
efektivne zamedzit' predlZovaniu spotrebitelov, ktori nie su schopni svoje zavazky riadne splacat. Z
textu Zakona o spotrebitelskych uUveroch vyplyva, Ze informéacie pre rozhodnutie dodavatefa o tom,
¢i zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel zabezpedit sdm a to aj v spolupraci so Ziadatefom o
uver. Pri ziskavani relevantnych informacii za u€elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela
tak veritel vychadza ako z informécii dodanych spotrebitefom (a samozrejme, nim aj preukazanych),
tak z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritefa takto ziskané
informacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostato¢nost a rozhodnut, ¢&i a ktoré informacie je nevyhnutné
dalej overovat. Za dostatoné sa povazuju iba také informéacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych
je veritel schopny ziskat objektivny obraz o ziadatefovej finan¢nej situacii. Spotrebitel je povinny
poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje. Tato povinnost v8ak nezbavuje
veritela konat' s odbornou starostlivostou, teda vyziadat' si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne
si zabezpecCovat dalSie primerané a objektivne zistitefné informacie o spotrebitelovi a takto ziskané
informacie riadne vyhodnotit. Schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver tak treba chapat ako
situaciu, ked' v zavislosti na frekvencii splacania zostane spotrebitelovi v jeho osobnom/domacom
rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat
splatku v predpokladanej vySke. Preto dodavatel musi okrem iného analyzovat' spotrebitelov osobny/
domaci rozpocet a to ako stranu prijmov, tak stranu vydavkov, a to vZdy vo vztahu ku konkrétnemu
Ziadatelovi o uver, t.j. konkrétne prijmy zo zamestnaneckej alebo inej €innosti, konkrétne naklady na
byvanie, dopravu, domacnost’ alebo nezaopatrené deti. Analyza iba niektorej zo stran rozpoc&tu sama
0 sebe k posudeniu uverovej schopnosti nepostacuje (porovnaj rozsudok Krajského sudu v PreSove
sp. zn. 7CoCsp/16/2021, rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 9Csp/1/2022, rozsudok Okresného
sudu Bardejov sp.zn. 7Csp/80/2020).

34. Sud zaroveri poukazuje na rozhodnutie Sudneho dvora EU vo veci C - 679/18, v zmysle ktorého:
,Clanky 8 a 23 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvéach
o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice rady 87/102/EHS sa maju vykladat v tom zmysle,
Ze vnutrostatnemu sudu ukladaju povinnost preskumavat ex offo existenciu porusenia povinnosti
stanovenej v ¢lanku 8 tejto smernice, podla ktorej veritel musi pred uzavretim zmluvy posudit Gverovu
bonitu spotrebitela, a vyvodit dosledky, ktoré z porusenia tejto povinnosti vyplyvaju vo vnutrostatnom
prave, pod podmienkou, Ze sankcie spifiaju poziadavky podla uvedeného &lanku 23.°

35. Z &lanku 8 ods. 1 smernice 2008/48 pritom vyplyva, Ze pred uzavretim zmluvy o Uvere je veritel
povinny posudit’ Gverovu bonitu spotrebitefla, pri¢om tato povinnost mdze pripadne zahffiat nahliadnutie
do prisludnej databazy. Cielom tejto povinnosti je tiez posilnit zodpovednost veritela a zabranit
poskytnutiu Uveru nebonitnych spotrebitefom. Taka povinnost tym, Ze ma chranit’ spotrebitefov pred
rizikami nadmerného zadlZenia a platobnej neschopnosti ma pre nich zasadny vyznam (pozri napr.
rozsudky z 06. juna 2019 Schyns, C - 58/18 a z 5. marca 2020 OPR - Finance, s.r.o. C 679/18).



36. Vo vztahu k nevyhnutnosti skumania vydavkov spotrebitefa pri posudzovani schopnosti splacat
Uver sud poukazuje na rozhodnutie Najvy$sieho sudu Ceskej republiky sp. zn. 33Cdo/2178/2018-77
z 25.07.2018, podfa ktorého, cit: ,,Povinnost posouzeni uvéruschopnosti spotfebitele chrani nejen
spotfebitele samého pfed negativnimi disledky neschopnosti Uvér splacet, ale zprostfedkované také
spolecnost jako celek, nebot pfedchazi negativnim socialnim dlsledkim predluzeni a insolvence v
podobé padu spotfebitele a osob na ném zavislych do vefejné socialni sité, naruseni rodinnych a
socialnich vztahu atd. V neposledni fadé chrani i pozici véfiteld samych, nebot odborné posouzeni
uvéruschopnosti spotfebitele pfi Zadosti o dalSi avér snizuje riziko veéfitelll, ktefi témuz spotrebiteli
poskytli uvéry &i jiné sluzby jiz dfive. Proto zakon, konkrétné zakon o spotfebitelském uvéru (jeho
§ 9 odst. 1) stanovi, ze véfitel je povinen pfi posouzeni Uvéruschopnosti spotfebitele postupovat s
odbornou péci. Lze pfisvédcit odvolacimu soudu, Ze véfitel nedostoji povinnosti stanovené mu zakonem
o spotiebitelském uvéru, tedy nepostupuje s odbornou péci pfi posouzeni schopnosti spotfebitele splacet
spotiebitelsky uvér, vyjde-li z objektivhé nedolozeného osobniho prohlaseni dluZznika o jeho osobnich,
vydélkovych a majetkovych pomérech. Na tom nic neméni, Ze dluznik neni evidovan v databazich
dluznikd. Jiz gramatickym a logickym vykladem § 9 odst. 1 zakona o spotfebitelském uvéru Ize dovodit,
Ze dostateCnymi nejsou minény informace ziskané toliko od spotfebitele. Odborna péce predpoklada
Udaje, které dluznik véfiteli uvedl, ovéfit, resp. objektivné podlozit minimalné potvrzenim zaméstnavatele
dluznika (srov. Wachtlova, L a Slanina, J.: Zakon o spotfebitelském Gvéru a o zméné nékterych zakond
¢. 145/2010 Sb. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 98-109, ISBN 9788074001185).
Nepochybné klicova je i povinnost véfitele vyuZivat vefejné dostupné informace, jakymi jsou napfiklad
statem publikované udaje o Zivotnim a existenénim minimu podle zakona €. 110/2006 Sb., o Zivotnim a
existenénim minimu, a o primérnych vydajich obyvatelstva (databaze Ceského statistického aradu), a
tyto porovnavat se zndmymi nebo od spotfebitele zjist€nymi (ne pouze tvrzenymi) informacemi o jeho
pfijmech a vydajich. To ostatné dovodil ve svém rozhodnuti ze dne 1. 4. 2015, sp. zn. 1 As 30/2015, i
Nejvy&8i spravni soud, jehoz zavéry pouZil na podporu své argumentace jiz odvolaci soud v napadeném
rozhodnuti. Zavér odvolaciho soudu dovozujici, Ze spokojila-li se Zalobkyné s nedoloZzenym prohlaSenim
Zalovaného o jeho osobnich, vydélkovych a majetkovych pomérech a nahlédnutim do registru dluzniki,
nedostala povinnosti véfitele ve smyslu ustanoveni § 9 odst.1 zakona o spotiebitelském uvéru, je
spravny.

Namita-li Zalobkyné, Ze nad ramec svych zakonnych povinnosti zkoumala nejen registry dluznikd, resp.
databaze, ale téZ pfijmy Zalovaného s poukazem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2008/48/
ES ze dne 23. 4. 2008, Ze vyuzila i vefejné dostupné informace, jakymi jsou napfiklad statem publikované
udaje o zivotnim a existenénim minimu, a o primérnych vydajich obyvatelstva a ze si zjistila, Ze v dobé
uzavieni smlouvy o Uvéru byl Zalovany bezuhonny, svobodny a bezdétny, je namisté pfipomenout,
Ze spravnost rozhodnuti odvolaciho soudu nelze poméfovat namitkami, které vychazeji z jiného nez
odvolacim soudem zjisténého skutkového stavu.”

37. V zmysle €l. 26 preambuly smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES o zmluvach o
spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS, &lenské Staty by mali prijat vhodné
opatrenia na podporu zodpovedajucich postupov polas vSetkych faz uverového vztahu, beriuc do
Uvahy osobitny charakter svojho trhu s Gvermi. Tieto opatrenia mézZu napriklad zahffat poskytovanie
informacii a vzdelavanie spotrebitelov vratane upozorneni o rizikach spojenych s neplnenim zmluvnych
ustanoveni tykajucich sa splatok a s nadmernou zadlZzenostou. Najma na rozvijajucom sa trhu s Uvermi
je dolezité, aby veritelia neposkytovali Uvery nezodpovedne alebo bez predchadzajuceho posudenia
uverovej bonity, a aby ¢lenské taty vykonavali potrebny dohlad na vyvarovanie sa takému spravaniu a
aby stanovili potrebné opatrenia na sankcionovanie veritelov v takychto pripadoch. Bez toho, aby boli
dotknuté ustanovenia o kreditnom riziku uvedené v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/48/
ES zo0 14.06.2006 o zacati a vykonavani €innosti uverovych institdcii, veritelia by mali byt zodpovedni za
individualne kontroly uverovej bonity spotrebitela. Na tento ucel by mali mat mozZnost vyuZit informacie,
ktoré im poskytol spotrebitel nielen po€as pripravy prisluSnej zmluvy o Uvere, ale aj po€as dlhodobého
obchodného vztahu. Organy Clenskych Statov by tiez mohli veritelom poskytnut vhodné pokyny a
usmernenia. Aj spotrebitelia by mali konat obozretne a dodrziavat svoje zmluvné povinnosti.

38. V tejto suvislosti Sudny dvor v rozsudku z 27. marca 2014, LCL Le Crédit Lyonnais (C-565/12,
EU:C:2014:190), posudzoval dodrzanie takychto hranic vymedzenych pre rezim sankcii, ktory bol
stanoveny zo strany ¢lenského Statu, v danom pripade v suvislosti so sankciou spocivajucou v zaniku v
zasade celého naroku veritefa na uroky v pripade poruSenia povinnosti, upravenej v ¢lanku 8 smernice
2008/48, preverit pred uzavretim zmluvy Uverovu bonitu spotrebitela. Vzhfadom na délezitost ciela



ochrany spotrebitefov, ktory je nerozlu¢ne spojeny s povinnostou veritela preverit Uverovu bonitu
diznika, Sudny dvor rozhodol, Ze ak by sa sankcia zaniku naroku na uroky oslabila alebo upine
znefunkénila, nevyhnutne by z toho vyplyvalo, Ze nemé skuto€ne odradzajucu povahu (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 27. marca 2014, LCL Le Crédit Lyonnais, C-565/12, EU:C:2014:190, body 52 a 53)
(bod 64., 65. Rozsudku SD vo veci C-42/15 Home Credit Slovakia, a.s. proti Klare Birdove;j).

39. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa uspokojil s tvrdenim Zalovanej o jej Cistom
prijme vo vySke 261 eur mesacne, pricom tato suma evidentne nepostacovala na pokrytie vydavkov
Zalovanej. Je aZ zarazajlce, Ze Zalobca mal k dispozicii tzv. Uverovu spravu (¢l. 56-61 spisu), z ktorej
vyplyva, Ze Zalovana dlhodobo nie je schopna plnit svoje finanéné zavazky a napriek tejto skuto€nosti
jej poskytol dalsi aver. Ako vyplynulo z vykonaného dokazovania, Zzalovana v ¢ase poskytnutia Gveru
mala minimalne dalSie tri existujuce uverové vztahy a 14 (pred€asne) ukonéenych uverovych vztahov
a napriek tomu jej poskytol dalSi uver. Z obsahu vypisu €erpania splatok a uhrad pritom tieZ vyplyva,
Ze suma 1856,34 eur bola poskytnuta zalovanej na refinancovanie iného Uveru. Sud teda nema ani
najmensiu pochybnost o tom, Ze Zzalobca pri poskytnuti Uveru Zalovanej hrubo porusil zakonnu povinnost
nalezitym spésobom skumat bonitu Zalovanej a z uvedeného dévodu povazuje Uver za bezuro¢ny a bez
poplatkov (§ 11 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Gveroch).

40. Z vy$Sie uvedenych dévodov sud priznal Zalobcovi iba rozdiel medzi poskytnutym uverom v(sumou,
ktoru Zalovana €erpala) 3336,79 eur a sumou, ktort Zalovana vrétila Zalobcovi 2265,50 eur. Zalovana
je tak povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu istiny 1071,29 eur.

41. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni auroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

42. Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy3sSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

43. Sud zaviazal Zalovanu na uhradu zakonného uroku z omeskania vo vyske 9,25 % roéne (5 % +
4,25- urokova sadzba ECB platna k rozhodnému diiu) z diznej istiny 1071,29 eur od 14.09.2023, t.j. od
patnasteho dia po zosplatneneni Uveru, ktoré nastalo 29.08.2023 do zaplatenia.

44. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

45. Sud v zmysle vy3Sie citovaného ustanovenia rozhodol o povinnosti Zalovanej uhradit istinu
s prisludenstvom v splatkach po 30 eur mesacne vzdy do 25. diha v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku pod nasledkom straty vyhod splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky. Pri
povoleni splatok vzal do uvahy predovdetkym majetkovu situaciu Zalovanej, ktora je v sucasnej dobe
praceneschopna, jej prijem je cca 190 eur. Zaroveri sud prihliadol na i na su¢asné uUverové zatazenie
Zalovanej, ktora je povinna splacat’ Uver v Prima banke po 34,69 eur mesacne a Uver v Tatra banke
s mesacnou splatkou 376,17 eur. Sud zaroven poukazuje na to, Ze povolenie splatok na uhradenie
prisudenej Ciastky nespdsobi Zalobcovi ekonomické problémy v jeho obchodnej ¢innosti. Splacanie
prisudenej sumy v mesaénych splatkach nezasiahne neprimerane ani do hospodarskych pomerov
Zalobcu ako nebankovej spolo¢nosti. Napokon sud pripomina, Ze ak sa Zalovana ome$ka s uhradou ¢o
i len jednej splatky (nezaplati ju v€as alebo v plnej vyske), bude dlh splatny naraz v celom rozsahu.

46. Podla § 251 CSP, trovy konania su vetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

47. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.



48. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

49. O trovach konania sud rozhodol na zaklade vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni, pri¢om vyslovil,
Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo, lebo pomer uspechu oboch sporovych stran
bol priblizne rovnaky.

Poucenie:

Pouc€enie:Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).



