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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka
7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36234176, zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.
r. o., 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, 1C0:47234679 proti povinnému: T.N. G., Q.: X.X.XXXX, W. U.
XXX XX S. o vymozenie 216 EUR s prisluSenstvom a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Vojtechom Markovi€¢om, so sidlom exekutorského uradu Bratislavska cesta 4303, 945 01 Komarno, pod
sp. zn. 381EX 888/19 o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dnia 04.11.2019 domahal od
povinného vymoZzenia sumy vo vySke 216 Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu - platobného rozkazu
Okresného sudu Topol&any sp. zn. 11Csp/65/2016, zo dia 07.11.2016, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 17.03.2017(dalej len ,exekuény titul®).

2. Konajuci sud nasledne vo veci 62Ek/2082/2019, ICS: 6119426669, vydal dia 19.11.2019, Poverenie
€. ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6119426669.1, ktorym dna 19.11.2019 poveril vykonanim predmetnej
exekucie sudneho exekutora JUDr. Vojtecha Markovi¢a, so sidlom exekutorského uradu Bratislavska
cesta 4303, 945 01 Komarno.

3. Sudny exekutor postupil sidu na rozhodnutie navrh povinného na zastavenie exekucie spolu
s vyjadrenim opravneného. Upovedomenie o zacati exekucie sa sudnemu exekutorovi vratilo ako
neprevzaté v odbernej lehote dia 02.01.2020 a nasledne podal povinny navrh na zastavenie exekucie,
ktory bol suidnemu exekutorovi doruéeny dna 27.01.2020, spolu s oznamenim doru€ovacej adresy, na
ktoru nasledne sudny exekutor zaslal Upovedomenie o zalati exekucie, ktoré sa taktiez vratilo ako
neprevzaté v odbernej lehote dria 31.01.2020 Sud z predloZenych dékazov zistil, Ze navrh na zastavenie
exekucie povinny podal po uplynuti zakonom stanovenej 15-diovej lehoty od doru¢enia upovedomenia
o zaCati exekucie.

4. Povinny vo svojom ndvrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze Ziada o zastavenie exekucie z dévodu
jej vyplatenia este v roku 2017. Povinny uvadza, Ze mu boli vykonané zrdZky zo mzdy dvakrat a Ziada
o ich vratenie. K svojmu navrhu povinny priloZil aj doklady o Uhrade a emailovd komunikaciu.

5. Sudny exekutor zaroven predlozil konajucemu sudu, vyjadrenie opravneného k navrhu povinného
na zastavenie exekucie, v ktorom opravneny uvadza, Ze z priloh, ktoré povinny priloZil k svojmu navrhu
vyplyva, Ze sa jedna o doklady o uhrade pohladavky spolo¢nosti O2 Slovakia, s.r.o.. Z tychto priloh podla
opravneného dalej vyplyva, Ze €islo u&tu ako aj variabilny symbol, pod ktorym povinny vykonal platbu



nie su bankovymi udajmi opravneného. Opravneny je toho nazoru, Ze doklady, ktoré povinny prilozZil k
navrhu na zastavenie exekucie nesuvisia s uvedenou exekuciou.

6. Podla ust. § 61k ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podfa ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla ust. 61k ods.5 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekulcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podra ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny ucinok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podla ust. § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla ust. § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie preto mézu byt skuto€nosti, ktoré nastali az
po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zdsadne ich nemozno
uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skon¢ila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu.

13. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v Case zaatia exeku€ného konania, t.j. v
Case, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruéeny sudu. Povinny neméze v navrhu na zastavenie
exekucie namietat skuto€nosti, ktoré vznikli pred vydanim exeku€ného titulu. Tieto skutoCnosti mal
namietat v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v exekuénom konani.
Pokial povinny nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povaZovala narok opravneného za nedévodny, mal
moznost' v zmysle pouéenia podat proti nemu v stanovenej lehote odvolanie, kde by v ramci dokazovania
mohol uplatnit vSetky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu.

14. Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vodi tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.



15. Povinny sice preukazal dokladmi o vykonani hotovostného vkladu platbu, avSak v prospech
spolognosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO:
35724803, ktora vymaha pohladavky spolo€nosti O2 Slovakia, s.r.0. a nie v prospech opravneného.
Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal nesporne za preukazané,
Ze ku dnu zacatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z
uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dbvodne. Povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutocnosti odévodriujuce pravny zaver o zaniku
tohto vymahaného naroku, o zruSeni exeku€ného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dovod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu a sud
podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedbévodny.

17. Konajuci exeku€ny sud k dalSim namietkam povinného uvedenych v navrhu uvadza, Ze
tieto namietky povinného nie su pre UcCely prebiehajucej exekucie v exekuénom konani sp.zn.
62Ek/2082/2019 opodstatnené a pre sud nezakladaju povinnost o nich konat a rozhodovat' pretoze,
nemaju vplyv na pravoplatnost a vykonatelnost’ exekuéného titulu.

18. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o ndvrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dbévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s ust. § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku névrh na zastavenie
exekucie zamietol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej vete daného rozhodnutia.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

21. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

22. Podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

23. Nakolko si Zziaden z u€astnikov konania neuplatnil trovy exekucie, sud o nich nerozhodoval.
Poucenie:

Pouc¢enie :Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu

uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



