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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravnenej: X.. W. Z., S.. XX XX.XXXX, N. M.
V. XXXX/X, M. M., C.. C. C. - X.: H. Z,, S.. XX XX.XXXX, N. M. M. M., proti povinnému: F. Z., S..
XX XX XXXX, N. M. V.Z. XXXX/X, M. M., o vymozZenie vyzivného a trov exekucie, vedenej sidnym
exekutorom JUDr. Mariom Mic¢akom, so sidlom exekutorského uradu Kolldrova 39, 974 01 Banska
Bystrica, pod sp. zn. 217EX 480/18, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Mariom Mi¢akom, so
sidlom exekutorského uradu Kollarova 39, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. 217EX 480/18 zam
ieta.

odovodnenie:

Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doruCenym sudu dha 09.11.2018 domahala od
povinného vymoZzZenia zameSkaného vyZivného vo vyske 2970,- eur a bezného vyzivného na zaklade
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 31P/272/2015 zo diha 20.01.2016,
pravoplatného a vykonatelného dria 01.02.2016, ktory bol zmeneny vo vyroku o vyzivhom rozsudkom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 37P/277/2018 zo dia 26.09.2019.

Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,exekuény sud“) po preskimani navrhu opravnenej na vykonanie
exekucie spolu s jeho prilohami poveril dia 13.11.2018 vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Méria Mi¢aka vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/1608/2018 s eurépskym spisovym identifikaénym
Cislom: ECLI:SK:OSBB:2018:6118368670.1, ktory ju vedie pod spisovou zna¢kou 217EX 480/18.

Povinny dria 06.07.2020 dorucil exekutorovi navrh na zastavenie exekucie (podané na postovu prepravu
dria 03.07.2020), v ktorom uviedol, Ze exekucia za¢ala nedévodne, pretoZe uz v roku 2018 exmanzelka
povinného podala na povinného trestné oznamenie za neplatenie vyzivného. Trestné oznamenie vodi
povinnému bolo zastavené, pretoZe exmanzelka priznala, Ze neeviduje dlh na vyZivhom o ¢om svedgi
aj rozhodnutie Okresného riaditelstva Policajného zboru Banska Bystrica pod &. k. Opr-296/1VYS-
BB-2018, na podklade ktorého sa trestné stihanie vo&i povinnému zastavilo. Povinny dalej uviedol, Ze
na svoje maloleté dieta plati vyZivné pravidelne, tak ako mu to urcil Okresny sud Banské Bystrica v
rozsudku sp. zn. 31P/272/2015 zo dfia 20.01.2016, ktoré sa stalo pravoplatnym a vykonatelnym dria
01.02.2016. Za obdobie od zastavenia trestného stihania pre prec€in zanedbania povinnej vyZivy povinny
predklada vypis z uctu, z ktorého vyplyva, Ze vyzivovaciu povinnost' si nadalej pIni pravidelne. K navrhu
na zastavenie exekucie povinny dorucil dia 15.07.2020 oznamenie o zastaveni trestného stihania a
neskor dia 21.07.2020 vypisy z uctu (13x).

Zakonna zastupkyna opravnenej (dalej len ,zakonna zastupkyna“) na navrh povinného na zastavenie
exekucie reagovala dfia 30.07.2020 vyjadrenim, v ktorom uviedla, Ze nevidi dévod na zastavenie
exekucie. Trestné oznamenie, ktoré podala bolo sice ukon&ené, ale nikdy sa nevyjadrila, Ze neeviduje
Ziadny dlh na vyZivhom. Trestné konanie bolo ukon&ené z dévodu, ktory zakonna zastupkyna nechape.



Zakonna zastupkyha priznava, Ze vyzivovaciu povinnost si povinny plni pravidelne tak, ako to kazdy
mesiac pisomne oznamuje exekutorovi, ale len od februara 2020. Preto zakonna zastupkyfa nevidi
dovod na zastavenie exekucie, kedZe povinny si svoju povinnost od februara 2016 do januara 2020
neplnil vébec.

Exekutor dria 02.08.2020 predloZil ndvrh povinného na zastavenie exekucie s prilohami a vyjadrenim
opravneného exeku€¢nému sudu. Z vyjadrenia sudneho exekutora vyplyva, Zze upovedomenie o zacati
exekucie si povinny prevzal dfia 18.06.2020 (po predchadzajucich opakovane neuspesnych pokusoch
o dorucenie na viaceré adresy zistené sudnym exekutorom) Dfia 03.07.2020, t.j. v zakonnej 15-dfiovej
lehote, podal povinny na poste navrh na zastavenie, ktory bol exekutorovi doru¢eny dha 06.07.2020.
Nasledne bol dfa 15.07.2020 a dria 21.07.2020 doplneny o dbkazy: oznamenie o zastaveni trestného
stihania a vypisy z uétu povinného. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa exekutor zaverom
vyjadril tak, Ze povaZzuje tento navrh za nedévodny, nakolko €iastocné uhrady vyzivného boli vykonané,
resp. suU vykonavané po zacati exekucie a trovy exekucie neboli uhradené ani Ciasto€ne. Preto navrh
povinného na zastavenie exekucie navrhuje exekutor zamietnut.

Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti,
ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny mbze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

Podla § 61k ods. 5 Exeku&ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

Podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

Podla § 57 ods. 1 Exeku¢ného poriadku vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odosle
poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s udajmi z
navrhu na vykonanie exekucie. Doruéenim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa zacgina
exekucia.

Podla § 76 ods. 1 zakona €. 26/2005 Z.z. o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 61h ods. 1 pism. e) Exekuéného poriadku exekutor vyda upovedomenie o odklade exekducie,
ktoré doruéi u€astnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, diZnikovi povinného alebo inym
osobam dotknutym exekuciou, ak povinny pri exekucii na vymoZzenie pohladavky na vyZzivnom zaplatil
zamesSkané vyZivné vratane trov opravneného a exekutora, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil,
Ze bezné vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit dobrovorne.

Podla § 61n ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
ak pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyzZivhom, ktord bola odloZzena podla § 61h ods. 1
pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyzivné pocas troch po sebe
nasledujucich mesiacov.



Exekucny sud po oboznameni sa s obsahom navrhu povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami
a s vyjadrenim zakonnej zastupkyne opravnenej k tomuto navrhu ako aj vyjadrenim sudneho exekutora
dospel k zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nie je dévodny.

Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie tvrdi, Ze vyZivné voci opravnenej si pini pravidelne,
o ¢om ma svedCit oznamenie o zastaveni trestného stihania za precin zanedbania povinnej vyZivy a
predloZené vypisy z Uc¢tu povinného.

K dbkazom predlozenym povinnym exekuény sud uvadza, Zze o oznamenie o zastaveni trestného
stihania nema Ziaden vztah k exeku&nému konania a rovnako nie je potvrdenim o splneni si povinnosti
voCi opravnenej. Organ ¢inny v trestnom konani a sud pocas trestného konania posudzuju otazku
rozsahu vyZivovacej povinnosti samostatne ako predbeznu otazku. Pri tomto posudzovani nie su viazani
sudnym rozhodnutim, ktorym bola v ob¢ianskom sudnom konani uréena konkrétna vyska vyZivovacej
povinnosti tzv. vyZivného.

Pokial ide vypisy z uétu povinného, tak bolo predloZzenych 13 vypisov z U¢tu vedeného v Slovenske;j
sporitefni, a.s. - chronologicky: 23.12.2019 suma 100,- eur; 13.01.2020 suma 125,- eur; 13.01.2020
suma 20,- eur (dIzné vyzivné); 13.02.2020 suma 125,- eur; 13.02.2020 suma 20,- eur (dIZné vyZivné);
13.03.2020 suma 125,- eur; 13.03.2020 suma 20,- eur (dIzné vyzivné); 12.04.2020 suma 125,- eur;
12.04.2020 suma 20,- eur (dIZné vyzivné); 12.05.2020 suma 125,- eur; 12.05.2020 suma 20,- eur (dIzné
vyzivneé); 12.06.2020 suma 125,- eur; 12.06.2020 suma 20,- eur (dIZné vyZivné). Sudny exekutor doplnil
uvedené sumy informaciou od zakonnej zastupkyne opravnenej o platbe dna 15.07.2020 v sume 145,-
eur (125,- eur + 20,- eur).

Z predloZenych vypisov z Uétu povinného, ako aj z oznamenia zakonnej zastupkyne opravnenej o
vykonanej platbe vyplyva, Ze povinny si svoju povinnost’ uloZzend mu sudom v exeku&nom titule plinil
preukazatelne a riadne iba od januara 2020 do podania navrhu na zastavenie exekucie a v mesiaci
december 2019 iba v €asti 100,- eur.

Povinny v8ak nepreukézal plnenie si svojej povinnosti v ¢ase od pravoplatnosti rozsudku Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 31P/272/2015 zo dna 20.01.2016, pravoplatného a vykonatelného
dna 01.02.2016 po december 2019, vratane zvySeného vyZivného, ktoré bolo zmenené rozsudkom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 37P/277/2018 zo dia 26.09.2019.

NavySe vSetky realizované platby povinnym, na ktoré predloZil vypisy z U&tu boli realizované uz v ramci
exekucie, ktora zaCala v zmysle § 57 ods. 1 posledna veta dha 13.11.2018 (doru€enim poverenia
sudnemu exekutorovi). Z uvedeného nie je dévod na zastavenie exekucie ani v €asti, na ktort povinny
predloZil potvrdenia o zrealizovanych platbach.

Zaverom exekucny sud dodava, Ze v pripade, ak povinny uhradi celé zameSkané vyZivné vratane trov
opravneného a sudneho exekutora. ma moznost v zmysle § 61h ods. 1 pism. e) Exekuéného poriadku
podat’ Ziadost o odklad exekucie, ak vyhlasi, Ze bezné vyzivné bude nadalej plnit prostrednictvom
sudneho exekutora dobrovolné. Ak bude povinny takto dobrovolne plnit' vyZivné riadne a v€as pocas
troch po sebe nasledujucich mesiacov, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie podla § 61n
ods. 1 psim. h) Exeku&ného poriadku. Rovnako tak opravnena ma na zaklade svojho dispozi¢ného prava
exekuciu v ktoromkolvek stadiu ukongit'.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti exekuény sud dospel k zaveru, Ze nie je ddévod na zastavenie
exekucie nakoflko povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol dévod, ktory by mal za nasledok
zastavenie exekucie a sud nezistil ani iny dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku, preto v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol ako nedévodny.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



