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Uznesenie

Okresny std Pre$ov v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Beaty Sutakovej a prisediacich Heleny
Schnirerovej a Anny Papcunovej na verejnom zasadnuti dia 10. augusta 2020 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku sud navrh odsudeného
L.C., U.. XX. X. XXXX H.D., F.R. U. A. XXX/X, C.R., O.. F,, t. & UVV a UVTOS D.
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu PieStany zo diia 23. 2. 2015, sp. zn. 1T/129/2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave
zo diia 20. 9. 2016, sp. zn. 6T0/66/2015 v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov, rozsudkom Okresného
sudu Trnava zo dha 2. 11. 2017, sp. zn. 4T/86/2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave zo
diia 27. 3. 2018, sp. zn. 3To/17/2018 v trvani 7 (siedmych) rokov, trestnym rozkazom Okresného sudu
Trnava zo diia 10. 10. 2015, sp. zn. 0T/179/2015 v trvani 14 (Strnast) mesiacov, zamieta.

odovodnenie:

Dra 9.7.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost ods. L. C. o jeho podmieneCné prepustenie z
vykonu trestu, ktort oddvodil tym, Ze dna 7.7.2020 ma narok na podanie
Ziadosti a pocas vykonu sa spaval v sulade s ustavnym poriadkom, dodrziaval pokyny prislusnikov
ZVJS a nadriadenych. Bol viac krat disciplinarne odmeneny a potrestany nebol.

Sud vytycil termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a
oboznamenim listinnych dékazov a skumal, i su splnené formalne ako aj materialne podmienky a zistil
nasledovné:

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu a uviedol, Ze je
zatvoreny od roku 2015 a za ten €as si uvedomil protipravnost’ svojho konania a niekolkokrat ofutoval
svoju trestnu Cinnost. Zobral si z vazenia nejaké ponaudenia, trest chcel vyuZit' vo svoj prospech, bol
viackrat zamestnany, jeho rodina stoja pri iom. Bol odmeneny asi 6 krat. Vo vykone bol
velakrat, mozno 10- krat a sudne trestany bol tieZ viackrat, mozno aj 15 krat. Rodina pri fiom stoji a aj
priatelka. Zamestnal by sa ako masiar ale zobral by ¢okolvek.

Zo spisu Okresného sudu Trnava, sp. zn. 0T/179/2015 sud zistil, Ze tresthnym rozkazom zo dna
10.10.2015 bol uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d) Trestného zdkona za ¢o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 14 mesiacov so zaradenim
pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia ako aj trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na 2 roky. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna
10.10.2015. Vykon trestu bol nariadeny dfia 10.10.2015 a uznesenim zo dna 12.2015
doslo k zapoditaniu doby zadrzania od 9.10.2015 do 10.10.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Piestany zo diia 23.2.2015. sp,zn. 17/129/2013 bol obzalovany L.F. C.
uznany vinnym z precinu podla § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a), pism. b) Trestného zakona s poukazom



na § 138 pism. d) Trestného zakona, za €o mu bol ulozeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani 28
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupriom straZenia ako aj trest
zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 7 rokov za sucasného
zruSenia vyroku o treste uloZzeného rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp.zn.: 3T/22/2013 zo dna
26.3.2013 ako aj trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp.zn.: 0T/239/13 zo dfia 6.12.2013 ako
aj dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvéazujucich, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej dosli
zruSenim stratili podklad. Tento rozsudok bol rozsudkom Krajského sudu v Trnave z0
dria 20.9.2016, sp. zn. 6To/66/2015 bol zruSeny vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu a bol mu
uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 28 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do
ustavu so strednym stupfiom straZzenia ako aj trest zakazu innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 3 rokov za suc€asného zruSenia vyroku o treste ulozeného rozsudkom
Okresného sudu Trnava, sp. zn.: 3T/22/2013 zo dfia 26.3.2013 ako aj dalSich rozhodnuti na tento vyrok
obsahovo nadvéazujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej dosli zruSenim stratili podklad. Vykon trestu
bol nariadeny dfia 20.9.2016, priCom mu bol zaratany vykon vazby od 4.12.2012 do 26.3.2013 a vykon
trestu od 26.3.2013 do 4.9.2013, od 4.2.2014 do 13.2.2015 ako aj doba zadrzania od 5.12.2013
do 6.12.2013.

Rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 2.11.2017, sp, zn. 4T/86/2014 bol obZalovany L. C. uznany
vinnym zo zlo&inu podla § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) Trestného zakona ako aj z pre€inu podla §
348 pism. d) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 rokov so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupriom stréZenia ako aj trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 18 mesiacov rokov za su¢asného zrusenia vyroku o treste
uloZeného trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn.: 0T/151/2015 zo dna 13.8.2015
ako aj dal8ich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvézujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
dosli zruSenim stratili podklad.

Tento rozsudok bol rozsudkom Krajského sudu v Trnave zo dfia 27.3.2018, sp. zn. 3To/17/2018 bol
zruSeny vo vyroku o treste a spOsobe jeho vykonu a bol mu uloZeny suhrnny trest odniatia slobody v
trvani 7 rokov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom strazenia ako aj trest
z&kazu &innosti viest motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v trvani 18 mesiacov za su€asného zrusenia
vyroku o treste uloZzeného trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn.: 0T/151/2015 zo dfia
13.8.2015 ako aj dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvéazujucich, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej dosli zruSenim stratili podklad.

Vykon tohto trestu bol nariadeny dria 10.5.2018, pri€om mu bola zaratana aj doba zadrzania
od 12.8.2015 do 13.8.2015 ako aj doba vykonu trestu od 9.12.2016 do 8.12.2017.

Z pripojeného registra trestov vyplyva, Ze odsudeny L. C. bol doposial 18 raz sudne trestany za umyselnu
trestnu Cinnost’ (vratane trestov, z ktorych Ziadal podmieneéné prepustenie).

Z hodnotenia Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Presov vyplyva, ze
odsudeny bol dodany do vykonu trestu dria 10.10.2015, kde po absolvovani pobytu v nastupnom
oddiele mu bola stanovena diferenciacna skupina ,B“ a adaptacia prebehla bezproblémovo, negativne
sa neprejavoval, pokyny a prikazy prislusnikov plnil. V oktébri 2016 mu bola udelena disciplinarna
odmena za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti. Kontakt
udrziaval s matkou, sestrou, a priatelkou prostrednictvom koreSpondencie, navstev a telefonovania. Po
preradeni na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia vykonaval trest v ¢ase od 13.12.2016 do
10.9.2019 v UVV a UVTOS Dubnica nad Vahom a aj tam bolo jeho spravanie na poZadovanej trovni.
Odmeny mu boli udelené v decembri 2017, v maji 2018 2 krat, a tieZ v juni 2019. Aj v tomto Ustave
udrziaval kontakt s matkou, sestrou a neterou prostrednictvom koreSpondencie, navstev a telefonovania
a s priatelkou udrziaval prevazne telefonicky kontakt. Od 11.9.2019 vykonava trest v UVV a UVTOS
PreSov s miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde je takisto jeho spravanie na poZadovanej urovni.
Disciplinarne bol odmeneny 6 krat a potrestany nebol. Jeho resocializaéna prognéza sa javi ako mene;j
priazniva, riziko socialneho zlyhania stredné.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby



alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie
a mbzZe sa od neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone 1 a pokial ide o zlo€in po vykone 2/3 uloZzeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti s poukazom na dokazovanie vykonané na verejnom zasadnuti
sud jednoznaéne dospel k zaveru, Ze su splnené formalne podmienky, ale materidlne podmienky na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu tohto odsudeného podla nazoru sudu splnené neboli.

Pokial ide o formalne podmienky, sud uvadza, Ze podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody je mozné az po vykonani zakonom stanovenej Casti uloZzeného trestu a v tomto pripade
je smerodatny vykonany sucet pomernych €asti vSetkych dotknutych trestov uréenych podla pravne;j
kvalifikacie skutkov, kde v dvoch pripadoch ide o precin (1 z kazdého ulozeného trestu) a
v jednom o zlocin (2/3) a tato podmienka bola splnena diia vzhladom na uznesenia o zapocitani jednak
vykonu vézby ako aj vykonu trestu dia 9.6.2020.

Zmysel podmiene€ného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude podmienectne prepusteny
po splneni formalnej podmienky stanovenej zakonom automaticky prepusteny na slobodu bez zretela
na ucel trestu. S poukazom na znenie § 66 Trestného zakona mozno podmiene&né prepustit
odsudeného z vykonu trestu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a
spravanim preukazal polep3Senie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Aj ked ako vyplyva z listin, odsudeny bol 6 krat odmeneny a je hodnoteny v podstate kladne (napriek
zaveru hodnotenia), ale sud bez ohfadu na uvedené ma vazne pochybnosti aj napriek proklamovanému
vyjadreniu o zobrati si ponaucenia polas teraz vykonavaného trestu odiatia slobody, Ze sa skutoéne
napravil a Ze v buducnosti mozno od neho realne olakavat, ze bude dodrziavat
zakonom stanovené normy spravania sa a viest Zivot riadneho ob&ana, nakolko ako je zrejmé, Ludovit
Jaron bol doposial 18 krat sudne trestany najma umyselnu trestna &innost a opakovane
bol aj vo vykone trestu odnatia slobody, a napriek uvedenému sa dopustil znova
zavaznej trestnej Cinnosti, za ktoru bol aj pravoplatne odsudeny a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody, kde aj ohladne vykonu ktorého je predmetny navrh na podmienecne prepustenie, a preto je
podfa nazoru sudu, aj vzhfadom na nevykonanu dizku samotného uloZeného trestu
ulozeného minimalne rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. .zn.: 4T/86/2014 pre dosiahnutie ucelu
trestu, momentalne potrebné pdsobit’ na neho vykonom celych nariadenych trestov odriatia slobody.

Vzhladom na vy3Sie uvedené preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho vyhlasenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Presov.



