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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom v trestnej veci proti
obzalovanému K. O., pre zlocin sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dna 10.8.2020
takto

rozhodol:

obzalovany: K. O. datum narodenia: XX.X.XXXX, miesto narodenia: N., trvalé bydlisko: S. N.,
prechodné bydlisko G. prihlasenia: N., G. XXX/XX, Q. N.

je vinny, ze:

dia 17.10.2018 v obci G., okr. Dunajska Streda, v rodinnom dome supisného ¢isla XXX, po
predchadzajucej ustnej dohode o vykonani rekonstrukcie objektu mastale pri rodinnom dome na adrese
G. XXX pre majitela K. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. XXXXX/XX, G. - I., prechodne bytom
G. XXX, okr. Dunajska Streda, prevzal od poSkodeného K. T. finanénu hotovost vo vyske 1.800,-EUR
za Uucelom nakupu stavebného materialu potrebného pre rekonstrukéné prace, nasledne vsak ziadny
stavebny material nezakupil a ani dohodnuté prace neuskutocCnil, finan€nu hotovost pouzil pre vydavky
svojej domacnosti a tuto sumu napriek opakovanym vyzvam poskodenému nevratil, ¢im poskodenému
K. T. spbsobil Skodu vo vyske 1.800,- EUR,

teda

- prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a sp6sobil tak na cudzom majetku Skodu malu a spachal
¢in na chranenej osobe - osobe vysSieho veku,

¢im spachal

- Zlo€in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods.
1 pism. e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 213 ods. 3 Trestného zakona pri pouziti § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
zdkona, § 37 pism. m) Trestného zékona k trestu odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmieneCne odklada a podla § 51
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona urCuje sa skuSobna doba s probacnym dohfadom na 3 (tri) roky.



Podla § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona sud uklada obzZalovanému povinnost nahradit v
skusobnej dobe spdsobenu skodu pre poskodeného vo vyske 1.800,-- Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany sa zavazuje k nahrade Skody pre poSkodeného
K. T.,Jd. XXX XXXX, G.G. XXX, vo vyske 1.800,-- Eur.

Podfa § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud obZalovanému uklada aj trest zakazu &innosti
vykonavat podnikatelsku €innost v odbore stavebnictvo na 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie v nepritomnosti obZalovaného, ktory dorucenie mal
riadne vykazané zo dha 29.7.2020, svoju neuéast neospravedinil, ale bol predvolavany po zdkonnom
pouceni podla § 252 ods. 2, ods. 3 Trestného poriadku o moznosti pojednavat v jeho nepritomnosti.
Pritomny prokurator navrhol pojednavat v jeho nepritomnosti a navrhol taktiez precitat vypoved
obZalovaného z pripravného konania, z ktorého dévodu sud sa uzniesol na vykonani pojednavania
v jeho nepritomnosti a podla § 258 ods. 4 Trestného poriadku pristupil k precitaniu vypovede
obzalovaného z pripravného konania, v ktorej vypovedi sa obZalovany priznal k spachaniu skutku
a olutoval svoje konanie.

Pritomny poSkodeny K. T. potvrdil okolnosti pripadu a to, Ze za akych okolnosti, z akého dévodu
cez inzerat sa spojil s obzalovanym, kedze potreboval rekonstrukciu jednej budovy. Obzalovany
dna 16.10.2018 aj v spolo€nosti dalSieho muza doSiel osobne na obhliadku do obce G. kde
sa dohodli na vykonani rekonstrukcie a opatovne na druhy deri oproti pokladniénému dokladu
obvinenému odovzdal 1.800,-- Eur na stavebny materidl. LenZe obZalovany stavebny material
nezakupil, vyhovéral sa a ani peniaze mu nevratil.

Sud vyhodnotiac vySSie uvedené vypovede, ale aj listinny dékaz na €l. 53-62 a to dohodu o vykonani
prace, prijmovy pokladni¢ny doklad, vyzvu na vratenie penaznej zalohy mal po objektivnej ako aj
subjektivnej stranke preukdzanu skutkovu podstatu zlo€inu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, kedze si prisvojil
cudziu vec, ktord mu bola zverena, spbsobil tak na cudzom majetku Skodu malu a uvedeny &in
spachal na osobe vysSieho veku, kedZze v zmysle § 127 ods. 3 Trestného zakona osobou vysSieho
veku sa na ucely tohto zdkona rozumie osoba starSia ako 60 rokov, pri€¢om obZalovany mal vedomosti
o veku poSkodeného vychadzajuc aj zo samotnej dohody o vykonani prace na ¢l. 53.

Obzalovany bol doteraz sudne trestany 14-krat naposledy Rozsudkom Okresného sudu Skalica €.
5T/28/2016 za precin podvodu podla § 221 ods. 1 k nepodmiene¢nému trestu odfatia slobody vo
vymere 8 (osem) mesiacov a k trestu zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla na 2 (dva) roky.

Sud vychadzajuc pri vymere vySky a druhu trestu z ustanovenia § 34 Trestného zakona a nasledovné,
prihliadajuc na stav polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti a to na priznanie sa obZalovaného a
ucinnu lutost, ale aj a to, Ze uz v minulosti bol odsudeny, vyhodnotiac osobu pachatela, ktory sa
sustavne dopusta umyselnej trestnej €innosti majetkovej povahy, spdsob vykonania ¢&inu - vylakanie
financnej hotovosti od osoby vySSieho veku dospel k zaveru, Ze ulozeny podmienecny trest odratia
slobody pri dolnej hranici trestnej sadzby so skuSobnou dobou a s probaénym dohladom, ale aj s
uloZenim povinnosti nahradit' v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu pre poskodeného vo vydke 1.800,--
Eur postali na dosiahnutie individuélnej ako aj generalnej prevencie.

Zaroven sud obzalovanému ulozil ajtrest zakazu €innosti vykonavat stavebnu ¢innost’ na 2 (dva) roky,
aby tak sud zmaril mozZnost pokraovania v trestnej innosti obZzalovanym v tomto odbore.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obzalovanym
mdbzu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdze podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



