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Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2020:6720203489.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého F. D., nar. XX. XX.XXXX, a maloletého G. D., nar.
XX XX.XXXX, obaja trvale bytom L.. I. XXXX/X, XXX XX K., t. €. bytom T.. R. XX, XXX XX K., zastupenych
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov: U. D., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom L.. I. XXXX/., XXX XX K., a C.. M. D., rodenej P., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom L.. . XXXX/X, XXX XX K., t. €. T.. R. XX, XXX XX K., v konani o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Sud maloletého F. D., nar. XX.XX.XXXX, a maloletého G. D., nar. XX.XX.XXXX, doasne zver uje do
osobne;j starostlivosti matky C.. M. D., rodenej P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.. 1. XXXX/X,XXX XX
K., ktora ich bude zastupovat a spravovat ich majetok, a to do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

Sud neodkladnym opatrenim upravuje styk otca U. D.H., nar. XX.XX.XXXX s mal. F. D., nar.
22.03.2011, a s mal. G. D., nar. XX XX.XXXX tak, ze otecje opravneny stretavat sas mal. F. D.,
a s mal. G. D., kazdy parny vikend v sobotu od 14:00 hod. do 16:00 hod. a v nedelu od 14:00 hod. do
16:00 hod. za pritomnosti matky C.. M. D., nar. XX.XX.XXXX s tym, Ze mal. deti prevezme v stanovené
dni a hodiny a po ukongeni styku odovzda v mieste bydliska matky mal. deti.

Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej vedeného na
Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 7P/9/2020.

odovodnenie:

Dra 04.08.2020 bol sudu doru€eny navrh matky mal. deti, ktorym sa domaha zverenia mal. deti do jej
osobne;j starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Ze s otcom neZiju v spolo€nej domacnosti od 09.04.2020,
kedZe spoluzitie s nim ,bolo neznesitelné“ a jeho spravanie nepriaznivo vplyvalo na mal. deti. Matka
dalej uvadza, Ze otec na zaklade lekarskej spravy od psychiatra MUDr. W. T. ,ma oslabeny kontakt s
realitou, jeho pozornost' je dyskoncentrovana ..., Ze trpi halucinaciami, pretrvavajucimi paranoidnymi-
perzekuénymi bludmi s parcialnym vplyvom na jeho spravanie.“ Otec si vSak stale odmieta priznat, Ze
je psychicky chory, odmieta lieCbu, ma vybuchy agresie. Toto jeho spravanie sa odzrkadlilo aj na mal.
synovi F., ktory s matkou navativil ambulanciu klinickej psycholégie. Klinicka psychologika vyhodnotila,
Ze mal. F. ,tazSie preziva rozvod manzelov, najma konanie otca s konfliktnymi prejavmi v spravani a s
menej adekvatnym vychovnym pristupom, €o vedie u mal. k Uzkostnému prezivaniu a odmietaniu otca“, v
aktualnom psychickom stave sa objavili Uzkostné prejavy a psychosomatickeé priznaky ako bolesti brucha
a pocity na zvracanie. Maloleti kontakt s otcom odmietaju, nechcu sa s nim stretavat v nepritomnosti
matky, otec v8ak nereSpektuje prianie deti a stretnutia s nimi si vynucuje na silu. Dalej matka uvadza,
Ze ked bol mal. F. na ihrisku so starym otcom, otec mal. F. nasilim odviezol z ihriska napriek tomu, Ze
s nim mal. nechcel ist'.



2. Podla § 324 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku v zneni zakona &. 87/2017
Z.z. (dalej len ,CSP“) pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podfa § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP“) na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 36 ods. 1 zak. &. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, rodiia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami.

6. Podla 329 ods. 1 CMP, veta prva, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Neodkladnym opatrenim sud upravuje pomery U¢astnikov konania, v pripade maloletych deti upravuje
starostlivost’ 0 maloleté deti, t. j. rodiCovskeé prava a povinnosti k maloletym detom, a to s ohladom
na situaciu a zaujem maloletych, ktoré vyzaduju neodkladny zasah sudu. Z charakteru neodkladnych
opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sid nemusi zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre
rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre
dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osvedZenie najzakladnejsich skutocnosti, z ktorych mozno vyvodit
nutnost bezodkladnej ipravy pomerov. Je nevyhnutné, aby boli osvedené aspor zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana.

9. Sud sa oboznamil s navrhom matky a predlozenymi listinnymi dokazmi, a to s lekarskou spravou U..
W. T. zo diia 16.03.2020 o vySetreni otca, so spravou zo psychologického vySetrenia mal. F. Mgr. U. Y.
zo dna 09.07.2020 a dospel k zaveru, Zze navrh matky mal. deti na nariadenie neodkladného opatrenia
je dévodny. Sud mal za osvedCené, Ze v danom pripade je potrebné neodkladne upravit pomery
mal. deti rozhodnutim sudu, nakolko Uprava rodi¢ovskych prav a povinnosti doposial nebola upravena
rozhodnutim sudu, mal. deti maju z otca strach a odmietaju sa s nim stretavat v nepritomnosti matky
a je tu dévodna obava, Ze otec, ktory odmieta svoju diagnézu a nasledne aj lieCbu svojho psychického
stavu, by si maloletych mohol nasilnym spésobom vziat k sebe domov, o uz aj urobil, a o je na ukor
ich psychického vyvoja.

10. Sud ma za osvedCené, Ze matka maloletych deti ma vytvorené podmienky pre vychovu a dalSiu
starostlivost o mal. deti, je schopna sa o ne postarat a je v zaujme mal. deti, aby neboli vytrhnuté z
im znameho prostredia, v ktorom maju vytvorené rodinné i socialne zézemie. Sud mal za osvedZené,
Ze otec mal. deti nepristupuje k vychove a starostlivosti o maloleté deti zodpovedne, kedZe u otca bola
diagnostikovana porucha osobnosti, no otec odporu€enu lie€bu odmietol. Komunikacia mal. deti s otcom
nie je na pozadovanej urovni, vztah mal. deti k otcovi sa zhorSil vtom zmysle, Ze mal. deti za€inaju otca
odmietat, nemaju zaujem ani o telefonicky kontakt s nim. Stretdvanie mal. deti s otcom bez pritomnosti
matky je na ukor ich psychického stavu, maju z otca strach.

11. Z uvedenych dbévodov sud navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a zveril jej
maloleté deti do osobnej starostlivosti, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej vedenej pod
sp. zn. 7P/9/2020. Matka je povinna zabezpecfovat starostlivost o maloleté deti a ich vychovu, spravovat
ich majetok a zastupovat' ich.

§ 324 ods. 1 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 2 ods. 1 zak. ¢. 161/2015 Z. z.

§ 36 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z.



§ 329 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



