Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 23T/58/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5716010615

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Pavlakova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2020:5716010615.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova na hlavnhom pojednavani konanom
dna 10.08.2020 v Martine takto

rozhodol:

obzalovani
1/ W. F., N.. XX. XX XXXX M. Z. N. S., trvale bytom K. A. C..
XX, Y. Z.N. S., t. &. UVTOS Banska Bystrica - Kralova

a

2/ W. K., N.. XX.XX.XXXX M. V., trvale bytom S. S. C.. XXX, Y.
C.C.,

uznavaju sa za vinnych, ze

obzalovany W. F. ako $tatutarny zastupca spoloénosti H. - B., B..T..Y.., B. B. B. C.. XXXX, C. C., po
predchadzajucej vzajomnej dohode s obzalovanym W. K. v imysle sa neopravnene obohatit obzalovany
W. K. v mesiaci maj 2013 vydavajuc sa za zamestnanca spoloc¢nosti H. - B., B..T..Y..,, B. B.F. B.
C.. XXXX, C. C., telefonicky kontaktoval zastupcu spolo¢nosti L. B., B..T..Y.., B. B. V. D. C.. X, A,,
pobocka A. A., poCas ktorého prejavil zaujem o nakup a dodanie strojového zariadenia a dalSieho
potrebného naradia v oblasti pneuservisu do fiktivne planovanej prevadzky, vystupoval na rokovaniach
so zastupcami spolognosti L. B., B..T..Y..,, A, W. A. A. a nasledne aj so zastupcami spoloénosti C.
R., P.B.., W. Z., podielajtcej sa na prefinancovani nakupeného zariadenia, ako opravnena osoba, ¢o
viedlo k tomu, ze diia 15.07.2013 v C. V. obzalovany W. F., ako Statutarny zastupca spolo¢nosti H. -
B., B..T..Y.., C. C., uzatvoril so spoloénostou C. R, P..B.., B. B. W. E. C.. XX, A., leasingovt zmluvu,
ktorej predmetom financovania bolo objednané a nasledne dodané zariadenie od spolo¢nostiL. B., s.r.o.,
na vybavenie pneuservisu, a to YLT-702 (VC: XXXXXXXXXXXX) + Helper 71-R - prezvadky kolies
(VC: XXXXXXXXXXX), vyvazovadky kolies osobnych automobilov WB Exact 601 (VC: XXXXXXX), Profi
SL 4.08 2-stipového zdvihaka 4t (VC: XXXXXXX, XXXXXXX), pojazdnej pneumatickej nadoby na olej
s odsavackou a priehladnou nadobou HC-2197 (VC: XXXXXXXXXXXXX), SD0809-CE Hydraulického
lisu 20t (VC: XXXXXXX), SHINN FU rozpinacej stpravy 10t 501100 ( VC: B. ), RODCRAFT RC 6605
RE vyrezavada skiel (VC: XXXC/XX-XXX ), C. nizkoprofilového zdvihaka 3t (VC : XXXXXXBXXXXXJ ),
T31002/1t dielenského Zeriavu (VC: XXXXXBXXXXXXJ), TR 4036 - podpery 300 kg/TEL 03004 (VC:
XXXXXGXXXXXF), ZELL AC1000 pristroja pre servis klimatizacie, HAZET 179-7/196 dielenského
vozika s naradim a nevybaveného dielenského vozika, v celkovej vyske 14.031,48,- eur, a to
napriek tomu, Ze vedel o tom, Ze spolocnost, ktoru fiktivne zastupoval, nedisponuje takymi finanénymi
prostriedkami, ktorymi by bola schopna jednak uhradit prvi zvysenu splatku vo vyske 2.806,15,- eur ako
akontaciu a nasledne dalSie dohodnuté leasingové splatky po dobu 48 mesiacov od prevzatia predmetu
leasingu leasingovym najomcom, po¢nuc dfiom 5.8.2013 v sume 284,05,- eur, a to z dévodu, ze pri
prevode obchodnych podielov uskutoénenom dria 19.04.2013 z predchadzajuceho majitela spolo¢nosti
Q. K. na osobu W. F. doSlo medzi ich osobami k dohode, Ze peniaze prichadzajuce na ucty do tejto



spolo¢nosti z predchadzajucej obchodnej Einnosti nebudu k dispozicii W. F., ale jej byvalému konatelovi
Q. K.Y, na zaklade ¢oho doslo k tomu, Ze po podpise zmluvy, dodani a prevzati jednotlivych predmetov
leasingu nedoslo zo strany obZalovanych k plneniu zdvéazkov vyplyvajucich z uzavretej zmluvy, ako ani
k vrateniu predmetov leasingu, &im spolo¢nosti C. R., P..B.., B. B. W. E. C.. XX, A., ICO: 35704713,
spbsobili Skodu v sume 13.512,07,- eur,

teda

- spolo€nym konanim na $kodu cudzieho majetku seba obohatili tym, Ze uviedli iného do omylu a tak
spbsobili na cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachali

- precin podvodu v spolupachatelstve podfa § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuju:
1/ obz. W. F.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odhatia slobody obZalovanému W. F.,
nakol'ko poklada trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok, ktory mu bol pre precin podla § 213 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/114/2014 zo
dna 23.07.2014, pravoplatnym dria 17.09.2014, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia a s poukazom i na odsudenie obzalovaného rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/36/2017 zo diia 25.10.2017, pravoplatnym dfia 10.11.2017 pre zlo€in
podla § 201 ods. 1 Tr. zak. na trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky pévodne podmienecne, premeneny
uznesenim zo dfia 05.06.2019 v spojeni s uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 2Tos/38/2019 zo
dria 14.08.2019 na trest nepodmieneény so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom straZenia na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato&ny.

2/ obz. W. K.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odiatia slobody obZalovanému W.
K., nakolko poklada trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s podmieneénym odkladom na
skusobnu dobu 4 (Styri) roky, ktory mu bol pre pre€in podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/76/2013 zo diia 08.01.2015, pravoplatnym
dria 08.01.2015 a s poukazom i na odsudenie obZalovaného rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
23T/70/2016 zo dia 06.09.2016, pravoplatnym v spojeni s uznesenim krajského sudu v Ziline zo dia
19.01.2017 pre precin podla § 212 ods. 2 pism. e/ Tr. z&k. na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri)
mesiace so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obom obzalovanym uklada povinnost nahradit’ spolo¢ne a nerozdielne

poskodenému subjektu C.R., P.B..,B.B.W. E. XX, A. X, ICO: 35704713, $kodu vo vyske 13.512,07,-
eur.

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfia tunajSieho sudu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a
obzalovani vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom



sude Martin do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie mé& odkladny uginok. (§306/2)
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zadkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost’ vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



