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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc€enec na hlavnom pojednavani konanom 11. augusta 2020 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

1. obzalovana E. R., nar. XX. XX.XXXX v M., trvale bytom H. XXX, U.,
2. obzalovany E. T. nar. XX.XX.XXXX v M., trvale byvajuci v H. XXX, U.,

uznavaju sa za vinnych, ze

v obci H. ako rodiia umoznili svojmu synovi W. T., nar. XX XX.XXXX, aby ako ziak H. W., H.
XX, v Skolskom roku 2019/2020 za obdobie od 02.09.2019 do 13.03.2020 vymeskal celkom 465
neospravedinenych vyucovacich hodin,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalCivy zivot, a spachali uvedeny &in zavaznejSim spdsobom konania,
tym spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b, ods. 3 pism. a Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. b Tr. zak.,

Zato sa
odsudzuju

podla § 211 ods. 3, § 36 pism. |, § 37 pism. m, § 38 ods. 2 s pouzitim § 54 Tr. zak. na trest povinnej
prace vo vymere 100 (jednosto) hodin kazdému samostatne.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. odsudeny je povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do 1 roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom Case bez naroku na odmenu, podla § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v Case vykonu trestu
povinnej prace neviedol riadny zivot, alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, sud premeni
trest povinnej prace, alebo jeho zvySok na trest odfiatia slobody tak, Zze za kazdé dve hodiny nevykonanej
prace nariadi jeden den nepodmienecného trestu odnatia slobody a zarover rozhodne o spésobe vykone
jeho trestu.



odovodnenie:

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovanych v zmysle § 252 ods. 2 az 4 Tr. por..

Pred vyty€enim hlavného pojednavania, resp. pred vydanim trestného rozkazu s obZalovanymi bolo
vykonané predbezné Setrenie k trestu povinnej prace probacnou a mediacnou uradnickou.

Sud na hlavnom pojednavani precital vypoved obzalovanej E. R. a E. T., ktori sa k spachaniu trestnej
¢innosti v plnom rozsahu priznali.

Opatrovnicka poSkodeného C.. A. Y. blizSie sa ku skutku nevyjadrila, nahradu Skody si neuplatnila.

Sud precital vypoved svedkov G.. L. H., W. E., a taktiez precital listinné dbkazy, zapisnicu o
trestnom oznameni, Uradné zdznamy, upozornenie na zanedbavanie Skolskej dochadzky, prehflad
neospravedinenych hodin, obZalobu z 02.07.2019, trestny rozkaz 27/90/2019, spravu z Uradu préce,
socialnych veci a rodiny, spravu z Obecného uradu H., udaje o osobach zo systému REGOB, vypis z
ustrednej evidencie priestupkov, odpis z RT na obZalovanych, spravy.

Po takto vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze trestna Cinnost' obidvoch obZalovanych bola
preukdzand, v pripravnom konani sa k trestnej innosti priznali, probacnou a media¢nou uradni¢kou bolo
vykonané predbezZné Setrenie, kedy taktiez sa priznali k spachaniu trestnej innosti a zaroveri obidvaja
suhlasili s tresthom povinnej prace.

Sud trestnu Cinnost pravne kvalifikoval ako prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211
ods. 1 pism. b, ods. 3 pism. a Tr. zak.

K osobe obZalovanej E. R. sud zistil, Ze je slobodna, Zije v spoloénej domacnosti s druhom E. T,
maloletym W. T., synom E. T., dcérou D. T. a jej dvoma nezaopatrenymi detmi, vlastni motorové vozidlo, v
minulosti jej spravanie nebolo prejedndvané komisiou verejného poriadku, z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov vyplyva, Ze doposial priestupkovo postihnutd nebola a z odpisu z RT vyplyva, Ze doposial
bola trikrat sudne trestana, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 2T/90/2019
z29.07.2019, pravoplatnym 17.08.2019, pre § 211 ods. 1 pism. b, ods. 3 pism. a Tr. zak. na trest odfatia
slobody v trvani desat mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 15 mesiacov.

K osobe obzalovaného E. T. sud zistil, Ze je nezamestnany, z miesta bydliska nie je bliZ8ie hodnoteny,
z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze doposial bol sedemnastkrat priestupkovo
postihnuty, prevazne pre priestupky v odbore dopravy, z odpisu z RT vyplyva, Ze bol doposial
sedemkrat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/90/2019
2 29.07.2019, pravoplatnym 17.08.2019, pre § 211 ods. 1 pism. b, ods. 3 pism. a Tr. zak. na trest odfatia
slobody v trvani desat mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 15 mesiacov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho néasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obZalovanych, pritazujuce a polah¢&ujuce okolnosti, u obidvoch obZalovanych
sud zistil jednu polahcujucu okolnost, a to, ze sa ku skutku priznali ( § 36 pism. | Tr. zak.,) a jednu
pritazujucu okolnost, a to, ze v minulosti uz boli za obdobnu trestnu €innost odsudeni (§ 37 pism.
m Tr. zak.). Pri ukladani trestu sud bol toho nazoru, Ze ulozenia nepodmienecného trestu u obidvoch
obZalovanych by nesplnilo ucel vzhfadom k tomu, Ze by sa nemal kto starat o maloleté deti, preto
pred vydanim trestného rozkazu sud predloZil spisovy material probacnej a mediacnej uradnic¢ke na
vykonanie predbeZného Setrenia trestu povinnej prace vychadzajuc zo zaveru pohovoru s obZalovanymi
a s poukazom na to, Ze s trestom povinnej prace suhlasili sud obidvom obZalovanym uloZil trest povinnej
prace vo vymere sto hodin kazdému samostatne.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici.



