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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudca JUDr. Dagmar Soliarova, v pravnej veci mal. dietata: G. B., Y.. XX XX.XXXX,
bytom u navrhovatelov, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Poprad, dieta rodi€ov: matka R. J., Y.. XX XX.XXXX A. W. L. B., Y.. XX.XX.XXXX, v konani zaCatom na
navrh N. G., Y.. XX XX XXXX A. E.. N. G, Y.. XX XX XXXX, W. E. I., I. XXXX/XX, za ucasti poruc¢nika:
Mestské Cast Bratislava - Petrzalka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava, v konani o osvojenie mal. dietata,
takto

rozhodol:

I. Mal. G. B., Y.. XX. XX XXXX, B.: XXXXXX/XXXX, syn matky R. J., Y.. XX XX.XXXX A. W. L. B., Y..
XX XX XXXX sa po€nuc drfiom pravoplatnosti tohto rozsudku stava osvojencom E.. N. G., B.. R., Y..
XXXXXXXX A, N. G., Y.. XX XXXXXX, W. E. |.-C. C., l. XXXX/XX. Osvojenec bude niest priezvisko

Il. Osvojitelka E.. N. G. bude v matrike zapisana ako matka maloletého dietata. Osvojitel N. G. bude v
matrike zapisany ako otec maloletého dietata. Obaja budu zapisani ako rodicia dietata v knihe narodeni
matri¢ného uradu v Bratislave-Petrzalke vo zvazku 41, ro€nik 2014, na strane 172, pod poradovym
gislom 1032 namiesto biologickych rodi¢ov R. J. a L. B.Z..

[ll. Sad poénuc diiom pravoplatnosti rozsudku o osvojeni zruSuje uznesenie Okresného sudu Bratislava
V pod sp. zn. 20P/26/2018-64 zo diia 13.09.2018 v Casti ustanovenia poru¢nika mal. dietatu - mestskej
Casti Bratislava-Petrzalka so sidlom Kutlikova 17, Bratislava.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bol doru€eny navrh na osvojenie mal. dietata, v ktorom navrhovatelia Ziadali
osvojit mal. G.. Dieta na zaklade rozsudku Okresného sudu v Poprade pod sp. zn. 14P/84/2019-64
zo dnia 10.09.2019 bolo zverené do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov. Mal. G. navstevuje
MS v Spisskej Sobote, dieta je komunikativne, Uspesne napreduje a na navrhovatelov je aj emoéne
naviazané. Navrhovatelia poukazali na svoje osobné a majetkové pomery s tym, Ze maju vytvorené
vSetky podmienky pre riadnu starostlivost o dieta. TaktieZ v zmysle prislusnych ustanoveni Zakona o
rodine spifiaju podmienky pre osvojenie mal. dietata.

2. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze dieta je v ich domacnosti uz po dobu roka a pol. Velfmi dobre
sa zadaptoval a v domacnosti dobre prospieva. Navrhovatelka pracuje ako detska sestra s prijmom
okolo 800,- eur. K dietatu ma vytvoreny velmi silny citovy vztah a taktiez malolety je na fiu emocné
naviazany. Mal. Viliam navstevuje MS, dieta je zdravé.



3. Navrhovatel Ziadal vyhoviet navrhu, ma zato, Ze na strane navrhovatelov tak aj na strane dietata
su splnené vSetky podmienky pre osvojenie. Dieta ich poklada za svojich rodiCov. Navrhovatel je
zamestnany ako kuriér s mesa&nym prijmom okolo 800,- eur.

4. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze navrhovatelia spifiaju vSetky zakonom stanovené podmienky na
osvojenie, presli riadnou pripravou, boli zapisani do zoznamu Ziadatelov a dieta v ich starostlivosti
velmi dobre prospieva. Medzi navrhovatefmi a dietatom je vytvoreny blizky citovy vztah a osvojenie je
jednoznacne v prospech mal. dietata.

5. Poruénik dietata vo svojom pisomnom vyjadreni uviedol, Ze Ziada navrhu vyhoviet a suhlasil s
pojednavanim bez pritomnosti poruénika.

6. Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitelom sa mdzZe stat len fyzickd osoba, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatefov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota os6b, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.

7. Podla § 102 ods. 1 pism. c) Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietat’a ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

8. Podla § 104 Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vysetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitelov nie je v rozpore s u€elom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o U&ele, obsahu a désledkoch osvojenia.

9. Podla § 105 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitela.

10. Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pdvodnou rodinou ako aj medzi osvojencom a poruénikom alebo opatrovnikom, ktory mu
bol stanoveny sudom.

11. Podla § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

12. S poukazom na zisteny skutkovy stav, sud mal zato, Ze osvojenie bude jednoznacne v prospech
mal. dietata a preto sud predmetnému navrhu vyhovel a rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku. S poukazom na ustanovenie § 106 ods. 1 Zakona o rodine sud zaroven zrusil
uznesenie Okresného sudu Bratislava V v €asti ustanovenia poru€nika mal. dietatu a to mestskej Casti
Bratislava-Petrzalka.

13. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorugenia v 3
vyhotoveniach, a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



