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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: V. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. . XXX, Q.,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Revuca, dieta rodi¢ov: matka
-J. P, R.. XX XX.XXXX, trvale bytom W., toho €asu bytom H. I. XXX, Q. a otca - N. I., nar. XX XX.XXXX,
bytom W. XXX o navrhu matky na upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dfa 27.01.2020 bol Okresnému sudu Revuca doru€eny navrh matky na zverenie maloletého dietata
do vychovy a starostlivosti matky a urCenie vyZivného na maloletého.

2. Uznesenim Okresného sudu Revuca ¢.k. 4P/4/2020 - 93 zo dna 06.04.2020 bola prenesena
prisludnost’ n Okresny sud Lu€enec. TunajSiemu sudu bola vec postipena dia 21.05.2020.

3. Dna 12.08.2020 bolo vo veci nariadené pojednavanie, ktorého sa zu&astnila matka a kolizny
opatrovnik, otec nebol pritomny. Matka na pojednavani uviedla, Ze svoj navrh berie v celom rozsahu
spat a ziadala konanie zastavit, nakolko obnovila spoluzitie s otcom maloletého dietata.

4. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Vzhladom na to, Ze navrhovatelka vzala svoj navrh na zaatie konania v celom rozsahu spat, sud v
sulade s ustanovenim § 29 ods. 1 CSP konanie zastavil.

8. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, Zze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



