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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti
o maloletd Y. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: N. S. XXXX/XX, D., okres X., t. &. v starostlivosti P..
N.N. O., nar. XX XX.XXXX a P.. T. F., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matky Y. O., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom: N. S. XXXX/XX, D., okres X., a otca C. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: N. S. XXXX/
XX, D., okres X., t. & v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odiatia slobody v F., za G&asti
Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$§ a Detského centra ,PRE TEBA", n.o., so sidlom Mi€urinova
3446/22, Presov, ICO: 36 167 746, v konani o navrhu manzelov P.. N. O., nar. XX.XX.XXXX a P.. T.
F., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom: L. XXX, okres D. P., na zverenie maloletej do pestunskej
starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Su’d zrus“uje u’stavnu’ starostlivost” nariadenu” nad maloletou Y. C., nar. XX.XX.XXXX rozsudkom
Okresne’ho su’du Presov, sp. zn. 28P/133/2019 zo dn™a 30.10.2019.

I. Maloleta Y. C., nar. XX.XX.XXXX, sa zveruje dospoloc’nejpestu nskej starostlivosti manzelom
P.. N. O., nar. XX. XX.XXXX a Mgr. T. F., nar. XX.XX.XXXX, ktori budi maloleti zastupovat a spravovat
jej majetok v beznych veciach a su” povinni” vykona’vat™ osobnu” starostlivost™ o maloletu v rovnakom
rozsahu v akom ju vykona’vaju’ rodic’ia, su’stavne a do”sledne sa starat” o vy chovu, zdravie, vy'z'ivu
a vs“estranny’ vy‘voj maloletej.

lll. Matkaje povinna platit vyzivné na maloletu mesacne vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 Zakona €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni v spojeni s
§ 2 pism. ¢/ Zakona €. 601/2003 Z. z. v platnom zneni, vzdy do 15. dfia kazdého kalendarneho mesiaca
vopred, na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536.

IV. Otec je povinny platit vyZivné na maloletid mesacne vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 Zakona €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni v spojeni s
§ 2 pism. ¢/ Zakona €. 601/2003 Z. z. v platnom zneni, vzdy do 15. dfia kazdého kalendarneho mesiaca
vopred, na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia podali dn"a 05.02.2020 na Okresny sud Pre$ov na’vrh na zverenie maloletej Y. C.
do spoloc’nej pestu’'nskej starostlivosti a za'roven™ navrhli, aby su’d zaviazal matku maloletej Y. O.
a otca maloletej C. C. na platenie vy'z'ivne’ho na u’c’et pri'slus’ne’ho Uradu pra’ce, socia’lnych
veci” a rodiny. Navrh oddvodili tym, Ze maloletd bola vyhata zo starostlivosti matky a diia 02.07.2019
prijata do Detského centra ,PRE TEBA®, n. 0. na zaklade neodkladného opatrenia vydaného Okresnym
sudom PreSov dna 26.06.2019, sp. zn. 30P/164/2019. Rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dra
30.10.2019, sp. zn. 28P/133/2019 bola nad maloletou nariadena Ustavna starostlivost a rodi€om uréena



vyzivovacia povinnost. Navrhovatelia su manzelia a od 08.07.2019 vedeni v zozname Ziadatelov o
pestunsku starostlivost alebo osvojenie dietata. Od decembra 2019 prebiehali interakcie na nadviazanie
vztahu maloletej a navrhovatefov. Uznesenim Okresného sudu PreSov zo dra 21.01.2019, sp. zn.
27P/15/2020 sud ulozil neodkladnym opatrenim odovzdanie maloletej do starostlivosti navrhovatelov.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 04.03.2020 a vykonatelhost dna 21.01.2020.

2. Uznesenim Okresného sudu PreSov zo dna 12.03.2020, sp. zn. 29P/37/2020 sud preniesol
prisludnost’ na Okresny sud Liptovsky Mikula$, z dévodu Ze v obvode tohto sudu ma maloleta bydlisko,
ked je v starostlivosti navrhovatelov od 21.01.2020.

2. Na pojednavani sa zucastnil otec maloletej, ktory uviedol, Ze ho cela situacia mrzi, s manzelkou
vychoval 9 deti a mal by zdujem sa o maloletu starat, avak terajSia situacia, kedZe je vo vykone trestu
odniatia slobody, mu to nedovoluje. Suhlasi so zverenim do pestunskej starostlivosti navrhovatefov, lebo
vidi, Ze maju zaujem sa o Y. starat. Matka sa toho c’asu nacha’dza na nezna’'mom mieste, na’vrh jej bol
doruc’eny’ podfa § 106 ods. 3 CSP. K na’vrhu sa nevyjadrila a na pojedna’vanie sa bez ospravedinenia
nedostavila.

3. Navrhovatelia na pojednavani zotrvali na navrhu a doplnili, Ze maloleta sa v ich domacnosti citi Stastna
a prijata, upokoijila sa aj v noci. Snazia sa travit' s fiou ¢as tvorivo v domacnosti a aj kontaktom s inymi
detmi na detskom ihrisku. Kolizny opatrovnik, zastupca Centra "Pre teba", n.o., PreSov, aj prokurator
Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ odporucil navrhu vyhoviet.

4. Su’d vykonal dokazovanie vy’sluchom navrhovatel ov, obozna’'meni'm sa s listinny’'mi do*kazmi a
to: potvrdeniami o zdravotnom stave P.. N. O. a P.. T. F., soba’s’nym listom, potvrdenim o prijme P..
T. F., potvrdenim o prijme P.. N. O., lustra’ciou z registra zamestnavatel ov rodic ov, lustra’ciou ZVJS,
oznamenim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov zo diia 06.07.2020, spravou Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ zo dria 28.07.2020 a pripojenym spisom Okresného sudu
Predov sp. zn. 30P/164/2019, sp. zn. 28P/133/2019 a sp. zn. 27P/15/2020 a zistil nasledovny” skutkovy
stav.

5. Uznesenim Okresného sudu PreSov zo dnia 26.06.2019, sp. zn. 30P/164/2019 o nariadeni
neodkladného opatrenia, pravoplatnym dria 24.07.2019 a vykonatelnym dra 26.06.2019, sud do¢asne
zveril maloletu do starostlivosti Detského centra ,PRE TEBA® n. o., Mi¢urinova 22, PreSov, kde
bola maloleta prijatd dfia 02.07.2019. Rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna 30.10.2019, sp.
zn. 28P/133/2019, bola nad maloletou nariadena ustavna starostlivost a rodi¢om uréena vyzivovacia
povinnost. Rozsudok nadobudol pravoplatnost drfia 14.02.2020 a vykonatefnost dria 21.02.2020.
Uznesenim Okresného sudu PreSov zo diia 21.01.2019, sp. zn. 27P/15/2020 o nariadeni neodkladného
opatrenia, pravoplatnym dria 04.03.2020 a vykonatelnym drfia 21.01.2020 bola maloletd odovzdana do
starostlivosti navrhovatefov.

6. Maloleta bola diia 19.08.2019 zaradena do prehladu deti vhodnych na sprostredkovanie nahradnej
starostlivosti. Zdujem o nadviazanie osobného vztahu s maloletou prejavili navrhovatelia. Priebeh
nadviazania osobného vztahu medzi dietatom a navrhovatelmi bol z psychologického hladiska
hodnoteny velmi pozitivhe. Stretnutia prebehli dha 11.12.2019, dha 17.12.2019 a drna 18.12.2019.
Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas zo dfia 28.07.2020 je domacnost
navrhovatefov velmi vkusne zariadena, s detskou izbou, kde ma maloleta postel, hracky, detské knihy.
Dieta ma vytvorené velfmi dobré podmienky na uspokojovanie svojich potrieb. Maloleta po€as navstevy
spontanne komunikovala, ukazovala hracky, postavi¢ky v rozpravkovej knizke. Od septembra 2020
nastupuje do materskej Skoly. Starostlivost o maloletu je zo strany navrhovatelov na velmi dobrej Urovni,
s dietatom maju vytvorené pozitivne citové vazby. Dieta sa v ich prostredi citi prijaté, pocituje lasku a
bezpecie.

7. Matka maloletej Y. O. sa zdrziava v obci U., v miestnej komunite. Podla potvrdenia Uradu prace,
socialnych veci a rodiny PreSov zo diia 06.07.2020 nie je v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Z tejto
evidencie bola naposledy vyradena 19.11.2019 pre nespolupracu. Nepobera Ziadnu socialnu davku.
Matka ma dalSie tri maloleté deti, ktoré su zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Q. M..
Otec maloletej C. C. je vo vykone trestu odhatia slobody podfa Gdajov ZVJS do 23.08.2021 s moznostou



pozZiadat o podmienecné prepustenie s vykonu trestu uz skdr. Ma dalSich 9 deti, ktoré vychovava spolu
s manzelkou.

8. Podl'a § 48 ods. 1 Za'kona o rodine, ak rodi¢ia nezabezpecuju alebo nemdzu zabezpedit osobnu
starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o jeho zvereni do pestlinskej starostlivosti fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat sa pestinom a spifia
ustanovené predpoklady (dalej len ,pestun”).

9. Podl'a § 48 ods. 4 Za'’kona o rodine, v rozhodnuti podla odseku 1 sid vymedzi rozsah prav a
povinnosti pestuna k maloletému dietatu.

10. Podl'a § 51 Za’kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestinskej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdihSie
vS8ak do dosiahnutia plnoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyZivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety nepini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

11. Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine, sud zru$i Ustavnu starostlivost’ najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

12. Podl'a § 81 ods. 1 Za'kona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

13. Podl'a § 62 ods. 1, ods. 3 Z&kona o rodine, plnenie vyzZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost
v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

14. Na za’klade vykonane'ho dokazovania su’d dospel k za'veru, z'e na’vrh je podany” do”vodne,
preto zrus’il uz” nariadenu” u’stavnu’ starostlivost” nad maloletou a zveril ju do spoloc’nej starostlivosti
navrhovatel ov. Matka Zije tulavym spdsobom Zivota, o maloletd Y. sa vobec nezaujima, nenavs™tevuje
ju, jej dalSie tri malolete” deti su v starostlivosti starej matky. Toho c’asu matka nepracuje, ani nie je
vedena v evidencii Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie. Nepobera Ziadne socialne davky. Otec
maloletej je vo vy'kone trestu odn atia slobody, maloleti nekontaktoval z dévodu jeho vzatia do vazby a
nasledne vykonu trestu. Navrhovatelia si schopni dieta emocionalne aj socialne saturovat v potrebne;j
miere, maju predpoklady pre vytvorenie vzajomného vrucneho vztahu s dietatom, poskytnutie lasky a
rodinného zazemia a zaroven disponuju primeranymi rodi¢ovskymi zru¢nostami. Navrhovatelia maju’
vs etky osobnostne” ako i materia’lne predpoklady, aby sa o malolett doka zali postarat™ aj do budu’cna
a vytvorit” jej domov plny” la’sky tak, ako je to i v su’c’asnosti. Su’d za’roven” v rozhodnuti vymedzil
rozsah pra’v a povinnosti” pestu’nov k malolete;j.

15. Rodic’ia su” v zmysle § 62 ods. 3 Za’kona o rodine povinni” bez ohl"adu na svoje schopnosti,
moz nosti a majetkove” pomery platit” vy“'z'ivne” na deti aspon™ v minima’lnej vy’s’ke a to aj v pri‘pade,
ak su” bez pri‘jmu. Preto su’d v zmysle citovany’ch ustanoveni” za'roven™ urc’il kaz'de 'mu z rodic ov
povinnost™ platit” minima’lne vy'z'ivne” vo vy’'s’ke 30 % zo sumy z'ivotne’ho minima na nezaopatrene’
neplnolete” diet"a alebo na nezaopatrene” diet’a podl a osobitne’ho za’kona (za’kon c”. 601/2003 Z.z.),
t. j. aktua’lne vo vy’'s’ke 28,79 eur mesac’ne pocnuc pra’voplatnosti rozsudku. Su’d urc’il rodic’om
povinnost™ platit” len minima’lne vy'z'ivne” vzhl’adom na to, z'e matka je nezamestnana a nepobera
Ziadnu socialnu davku a otec je vo vy'kone trestu do 23.08.2021 a ma vyzivovaciu povinnost k dalSim
9 detom.

16. Podl'a § 52 za’k. ¢". 161/2015 Z.z. Civilne’ho mimosporove 'ho poriadku (d"alej len CMP), z'iaden
z u’c’astni’kov nema’” na’rok na na'hradu trov konania, ak tento za’kon neustanovuje inak. Su’d o na
"hrade trov konania rozhodol podla § 52 CMP a z'iadnemu z u’c’astni’kov konania nepriznal na’rok
na na’hradu trov konania, nakol’ko v mimosporovy ‘ch konaniach je v za’sade vylu’c’eny” na’rok na na
"hradu trov konania, pric’'om su’d nezistil naplnenie z'iadnej z vy 'nimiek upraveny'ch v ustanoveniach
§ 53 a nasl. CMP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mQZe podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



