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Uznesenie

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Laurou Zidekovou v spore Zalobcu: L. L., L.. L., I.. XX. XX.
XXXX, Z. W. XXX, XXX XX C., zasttpeny: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapa&, PhD., s. . 0., SO
sidlom Mé&jova 1582, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522, proti Zzalovanym: 1/ V. Q. (W. F. B.), X/ F. Z. N.,
X/ T.0., X/ 0.0., X/ G. O.A. (L. N.), X/ G. O. (L. C.), zalovani 1/ az 6/ na neznamom mieste, zastupeni
Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, 7a/ W.
O, L. XX. Xo XXXX, Z. N. X, XXX XX W. F. Xb/ F. N., L.. O., I.. XX. XX. XXXX, Z. M.X. R. XXXX/XX,
XXX XX O. I. G., (zalované v rade 7a/ a 7b/ ako pravne nastupkyne po pévodnom Zalovanom v rade
7/ V. O, .. X. X. XXXX, E.. X. X. XXXX, I. Z. XXX XX M. XXX), o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu nema narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorudenou sudu dfia 24. 03. 2016 po pripusteni zmeny Zaloby Uznesenim Okresného
sudu Cadca vyhlasenom na pojednavani dfia 16. 05. 2017, sa zalobca doméahal zrudenia podielového
spoluvlastnictva Zalobcu a Zalovanych k nehnutefnosti zapisanej na LV €. XXXX, katastralne
uzemie M., a to CKN &. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 433 m2, prikazania nehnutelnosti do
vyluéného vlastnictva Zalobcu, uloZenia povinnosti Zalobcovi vyplatit Zalovanému 1/ sumu 324,75 €,
Zalovanému 2/ sumu 36,08 €, Zalovanému 3/ sumu 205,97 €, Zalovanému 4/ sumu 121,78 €, Zalovanej
5/ sumu 72,16 €, Zalovanej 6/ sumu 118,77 €, vSetkym na uCet SPF Bratislava, Zzalovanej 7a/ sumu
28,86 € a Zalovanej 7b/ sumu 28,86 €.

2. Najvyssi sud Slovenskej republiky Uznesenim sp. zn. 7 Cdo 241/2018 zo dha 29. 04.
2020 Rozsudok Krajského sudu v Ziline z 28. marca 2018 sp.zn. 8Co 291/2017 a Rozsudok
Okresného sudu Cadca zo 16. maja 2017 &. k. 7C 62/2016-88 zrusil a vec vratil Okresnému studu Cadca
na dalSie konanie.

3. Podanim doru€enym sudu diia 29. 06. 2020 vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat’ a navrhol, aby
sud konanie zastavil a trovach konania rozhodol tak, Zze Ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu trov
konania. Uviedol, Ze medziasom sa pomery na liste vlastnictva zmenili, pretoZe Zalobca musel pristupit
k inym spbésobom vysporiadania predmetnej nehnutelnosti a z tohto dévodu uz na Zalobe netrvaju.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 262 ods. 1. CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

5. Zalobca vyuzil svoje dispoziéné pravo disponovat so Zalobou a vzal Zalobcu v celom rozsahu spéat.
Zalovani napriek vyzve sudu neuviedli Ziadne vazne dévody nesUhlasu so spéatvzatim Zaloby. Sud
povaZoval zakonné podmienky pre zastavenie konania v zmysle § 145 CSP v spojeni s § 146
CSP za splnené a konanie z dévodu spéatvzatia Zaloby zastavil.

6. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Ziadna zo stran sporu nema narok na
nahradu trov konania, nakolko v danom pripade nemozZno konstatovat, Ze by niektora zo stran zavinila
zastavenie konania a ani Ziadna zo stran si nahradu trov konania neuplatnila.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresnom sude v Cadci, pisomne (§ 357 pism. n) CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



