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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., v Ustavnej starostlivosti B. D. E. F.
G. D. H., I. J., t.€. neodkladnym opatrenim odovzdanu do starostlivosti G. B. K., v zastipeni koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru otca L. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
M., I. XXX/X, t.€. na neznamom mieste v N. G. a matky neb. H. B., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX,
o opakované nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Maloletej A. B., nar. XX XX XXXXsa opakovane nariaduje vychovné
opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine na zabezpecenie odbornej pomoci maloletej, a
to pobyt v G. B. K. najdlhsie do 14.06.2024.

II. Meni sa uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, ¢.k. 8P/110/2023-16 zo diia
14.11.2023 tak, ze nariadené neodkladné opatreniesa rusi.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSi sud uznesenim €.k. 8P/13/2024-12 zo dha 12.02.2024 ex offo zaal konanie o opakované
uloZenie vychovného opatrenia maloletej.

2. Okresny sud Brezno, rozsudkom ¢&.k. 8P/68/2017-53 zo dfia 23.10.2017 pravoplatnym 15.12.2017
maloletej a jej sestre H., nar. XX XX.XXXX nariadil ustavnu starostlivost v B. D. E. F. G. D. H,, I. J..
V tomto zariadeni sa uz nachadzali ich dvaja surodenci, a to H. B., nar. XX XX.XXXX a H. O., nar.
XX XX XXXX. Od 01.09.2017 boli vSetci Styria surodenci spolu umiestneni v profesionalnej nahradnej
rodine centra v P. Q. M..

Pre vychovné problémy bola maloleta neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim Okresného sudu
Brezno, ¢.k. 8P/187/2019-12 zo dfia 20.11.2019 odovzdana do starostlivosti E. B. D. E. C. a uznesenim
toho istého sudu &.k. 1P/96/2020-13 zo dria 07.10.2020 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym
bola odovzdand do starostlivosti E. B. |. R. R..

Napriek tymto opatreniam spravanie maloletej sa zhorSovalo, jej afektivne prejavy s impulzivnymi
skratmi mohli viest ku spravaniu, ktorym redlne ohrozovala svoje zdravie alebo Zivot. Preto Okresny
sud Brezno uznesenim €.k. 8P/79/2022-20 zo dnia 04.08.2022 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
zaviazal B. D. E. F. G. D. H., . J. odovzdat maloletu do starostlivosti G. B. K.. Rozsudkom Okresného
sudu Brezno, ¢.k 8P/3/2023-41 zo diia 30.03.2023 bolo maloletej nariadené vychovné opatrenie podla
§ 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine na zabezpec€enie odbornej pomoci, a to pobyt v G. B. K.
najdihSie na 6 mesiacov. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfiom 16.05.2023. Nakolko uvedené
vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno uznesenim



¢.k. 8P/110/2023-16 zo dna 14.11.2023 nariadilo neodkladné opatrenie, ktorym rozhodlo, Ze aj po
skoné&eni vychovného opatrenia nariadeného Okresnym sudom Brezno rozsudkom ¢€.k.8P/3/2023-41 zo
dfia 30.03.2023 maloleta zostane v starostlivosti G. B. K..

3. Zo spravy G. B. K. zo diia 22.11.2023 dorucenej tunajSiemu sudu 31.01.2024 vyplyva, Ze maloleta
bola do tohto zariadena umiestnena 30.08.2022. Dévodom umiestnenia v zariadeni boli jej vychovné
problémy, poruchy spravania, verbalna agresivita, vyhrazanie suicidom, sebaposkodzovacie sklony,
manipulativne spravanie, afektivne prejavy v spravani, nereSpektovanie autorit, vyvolavanie konfliktov s
dospelymi, putanie pozornosti v kolektive, opakované uteky z Centra pre deti a rodiny. V kolskom roku
2023/2024 navstevuje 2. ro¢nik Odborného uéilistia zriadeného pri G. K., u¢ebny odbor - Opatrovatelska
starostlivost’ v zariadeniach socialnej starostlivosti. Po¢as vyu€ovania je ¢asto nesustredena. Dosahuje
velmi dobre vyulovacie vysledky vo vSetkych premetoch, ma snahu mat dobré znamky. Pokyny
vyudujucich reSpektuje, pIni pokyny bez odvravania. Snazi sa uputat pozornost dospelych postvanim
sa do role ublizenej. Ma manipulativne spravanie, u¢elom ktorého je presadit’ si svoje zadujmy. Kolektiv
triedy ju prestal akceptovat, ZiaCky ju kritizuju za jej spravanie, ma s nimi konflikty prestavky travi mimo
triedy. Za svoje chyby a nedodrziavanie Skolského poriadku vini inych. Na praktickej priprave Skolsky
poriadok dodrziava, avSak neprejavuje o pracu zaujem, treba ju nabadat k pracovnym Cinnostiam.
Proces reedukacie prebieha pomaly s pozitivnym nastavenim.

Po prichode do reedukacného centra sa prejavovala ako nenapadne a bezproblémové diev€a. Po
dlhSom pobyte zalala prejavovat Casté a opakované zurivé placlivé scény, ktoré vyustovali do
sebaposkodzovania. V kolektive je zalenend, inklinuje k diev€atam podobného typu, v ramci svojej
skupinky ma na ostatné diev€ata priemerny vplyv. V skupinke svojich kamaratok ob¢asne vyvolava
konflikty a nasledne sa stavia do pozicie obete. Prejavuje sa ako introvertné dievea, ktoré sa prispésobi
skupinovej dynamike. Ma skresleny obraz o svojej osobe, vnima sa lepSie ako je skuto¢nost, nedostatky
vnima len vo svojom okoli. Chyba jej motivacia a zmysel pre zodpovednost. Oslabené ma aj volové
vlastnosti. Pravidlam rozumie, ma ale problém s ich dodrziavanim. Opakovane porusuje dohodnuté
pravidla, klame dospelych, manipuluje a sprava sa ucelovo. Ma sklon k utekom, v snahe uspokojit
svoju potrebu fajCit. Vulgarne sa vyjadruje. Kontakt s rodinou neudrziava. Reedukaény proces plni
vyznam CiastoCne, ob&as je badat zlepSenie. V individualnom kontakte je otvorena, komunikativna,
avSak uCelova. Je vztahovaéna, urazliva, ma problém so sebaovladanim a ma sklon k Uzkostnosti.
Ma problém s vnutornym akceptovanim autorit a pravidiel. Vo svojom vnutri zaujima opoziény postoj
narastd v nej vnutorné napatie, ktoré ventiluje verbalnymi utokmi a urdzkami. Tuzi po absolutnej
oddanosti, priatefskych vztahoch. V tomto smere je majetnicka, prejavuje sa jej Ziarlivost, robi si
naroky na kamaratky. Ma predstavu, Ze sa musia kamaratit len s fiou. Neberie ohfad na druhych, vidi
predovSetkym seba. Je vyrazne emocionalne labilnd so zniZenou frustranou toleranciou, vyraznymi
adaptagnymi tazkostami a niz8ou motivaciou ku socialne Ziaducemu spravaniu. Su u nej pritomné
prejavy posuvania nastavenych pravidiel a hranic az na ich nereSpektovanie. Dominantnym spésobom
je u nej silné manipulativne spravanie, ktoré sa vyskytuje v kazdom socidlnom prostredi v ktorom
doteraz bola. Pokial jej je nevyhovené prechadza do afektivnych skratov, do sebapoSkodzovania a
vyhrédZania sa. Manipulativnhe spravanie pouziva kvéli dosiahnutiu svojich vyhod, ale manipuluje aj
detmi, ktoré popudzuje proti vychovavatelom alebo ich navadza na nevhodné spravanie a nasledne
maju potom problémy, ale deStruuje vztahy medzi detmi. Viackrat sa dopustila kradeze, &i uz v
reedukacnom centre alebo v predchadzajucich zariadeniach. Ku kradezi dokaze zmanipulovat aj ostatné
diev€ata. Je sledovana v pedopsychiatrickej ambulancii a uziva psychofarmaka. Vychovné opatrenie,
ktoré jej bolo nariadené rozsudkom Okresného sudu Brezno, &.k. 8P/3/2023-41 zo dna 30.03.2023
trvalo najdlhSie 6 mesiacov, t.j. do 16.11.2023. Maloleta ma za sebou niekolko utekov zo zariadenia,
ktoré boli hlasené na O. D. K.. 17.01.2024 a nasledne v noé&nych hodinach 18.01.2024 nedodrziavala
vecierku, nere$pektovala pokyny no¢nych vychovavateliek. VVyhrazala sa no&nym vychovavatelkam a
vykrikovala im, Ze jej nebudu rozkazovat, €o ma robit. Jej agresivne spravanie sa stupfiovalo, utocila
na vychovavatelky. Spolu s dal$imi dvoma diev€atami hadzali po no€nych vychovavatelkach vietko ¢o
im priSlo pod ruku, poskodili dvere na izbe a z poSkodenych dveri €asti hadzali po vychovavatelkach.
O 01:12 hod musela byt do zariadena privolana hliadka O. D. K.. Maloletd nereSpektovala pokyny
hliadky. Po odchode hliadky pokraCovala vo vyhrazani vo€i no€nym vychovavatelkdm, vulgarne im
nadavala. Opatovne bola privolana hliadka O. D. K.. Bol na mieste spisany zapis o priestupku vodi
obd&ianskemu spolunazivaniu. Po opakovanom odchode hliadky o 03:05 hod. maloleta pokracovala vo
svojom vyc¢inani, vyhradZala sa noénym vychovavatelfkdm, Ze este len uvidia, Ze nasledujucu sluzbu budu
mat masaker. Nasledne v skorych rannych hodinach na svojej izbe rozbila sklenenud vypli okien, pricom



si spdsobila viaceré rezné rany na pravej ruke. Pracovnici s maloletou navstivili pedopsychiatricku
ambulanciu H. I. D. v Trnave, bola jej zmenena medikamentdzna lie¢ba.

24.02.2024 maloleta spolu so spolubyvajucou vykopli spodnu ¢ast drevenych dveri do jedalne, nasledne
poskodili dalSie drevené dvere, ktorymi sa dostali do parku; o cca 20 minut sa vratili opat do zariadenia,
vosli poSkodenymi dverami. Tento utek bol hldseny na O. D. K., hliadka na mieste spisala priestupok
proti majetku a ob¢ianskemu spolunazivaniu.

Nadalej sa rieSi vec zlo€inu sexualneho zneuzivania, ktorého sa mala maloleta dopustit poas pobytu
vB.D.E.F. G.D. H, I. J., vecou sa zaoberad ORPZ Banska Bystrica.

O mimoriadnej udalosti v G. B. K. z januara 2024 bola informovana aj Okresna prokuratura v Trnave.

4. G. B. K. v sprave zo dfia 22.01.2024 dorucenej sudu 31.01.2024 uvadza v zavere, Ze vzhladom
na neustale skratové konanie je potrebné s maloletou pracovat, aby vedela zvladat’ zatazové situacie,
odolavat’ neziaducim vplyvom okolia. Je potrebné ju podporovat v nadobudnutych vedomostiach a
zru€nostiach. Potrebuje neustéle vedenie zo strany dospelého, vyzaduje individualny a trpezlivy pristup.
Reedukacné centrum nesuhlasi s nariadenim Ustavnej starostlivosti maloletej v tomto zariadeni, suhlasi
aby v tomto zariadeni zostala na z&klade neodkladného opatrenia do doviSenia plnoletosti, t.j. do
14.06.2024.

5.Zo spravy B.D. E. F. G. D. zo diia 07.03.2024 doru€enej sudu 08.03.2024 vyplyva, Ze zamestnanci B.
D. E. F. G. D. boli diha 28.02.2024 navstivit maloletu v G. B. K.. Pri tej prileZitosti socidlna pracovnicka
reedukacného centra uviedla, Ze spravanie maloletej nie je socialne Ziaduce. B. D. E. F. G. D. suhlasi s
uloZzenim opakovaného vychovného opatrenia maloletej v G. B. K..

6. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Zakon o rodine"), ak je to
potrebné v zaujme maloletého dietata sud nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec&enia odborne;j
pomoci pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov.

7. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, ak je to v zaujme maloletého dietata mdze sud rozhodnudt o
opakovanom uloZeni vychovného opatrenia.

8. Vzhladom k pretrvavajucim vychovnym problémom maloletej sud ma za to, Ze doteraz uloZzené
vychovné opatrenia nesplnili svoj uc¢el. Preto sud tymto rozhodnutim maloletej opatovne uloZil pobyt v
zariadeni, ktoré ma zabezpedit odbornu pomoc maloletej. Vzhfadom k tomu, Ze maloleta 14.06.2024
dovfsi plnoletost sud toto vychovné opatrenie jej ulozil do diia doviSenia plnoletosti.

Kolizny opatrovnik bol diia 01.03.2024 osobne navétivit maloletd v G. B. K. a zistil jej stanovisko k veci.
Maloleta suhlasi s tym, aby nadalej zostala v G. B. K., je si vedoma svojich vychovnych problémov.

Poucenie:

Poucenie:Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanievlehote 15 dniodo dna jeho
dorucenia, pisomne na Krajsky sud Zilina prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko
Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné prava
v takej

miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne
obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti;



sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému), méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



