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Uznesenie

Krajsky sud v Trengine v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Javorkovej a sudcov
JUDr. Ondreja Sama$a a JUDr. Mariana Duncka na neverejnom zasadnuti konanom dna 13. augusta
2020 prejednal odvolanie obZalovaného

TS,
nar. XX. XX XXXX v A, trvale bytom A. - F., A. &. XXXX/XX, t. €. bytom W., S. €. XXX,

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/41/2019 zo dna 02.07.2020 a takto
rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. zruSuje sa napadnuty rozsudok v celom vyroku o ulozenom
treste.

Podla § 322 ods. 1 Tr. por. sa vec vracia sudu prvého stupna, aby ju v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol.

VyroKy o vine a nahrade Skody zostavaju tymto zruSenim nedotknuté.
odovodnenie:

Rozsudkom sudu prvého stupfia bol obzalovany T. S. uznany vinnym zo zlo&inu vydierania podla §
189 ods. 1 Tr. zak., pretoZze od presne nezisteného dha augusta roka 2016 az do dha 18.07.2017 z
nezisteného miesta posielal spravy na facebook, whatsup a mail poskodenej V. A., v ktorych od nej
Ziadal, aby mu posielala finan&né prostriedky pod hrozbou, Ze inak na internete zverejni a jej priatefom
a rodine rozpoS$le jej intimne fotografie a videa, na ktorych bola naha, ¢o posSkodena z dévodu obavy a
strachu z hrozieb napisanych obvinenym opakovane urobila, a z pobociek Slovenskej posty v Dubnici
nad Vahom prostrednictvom sluzby western Union poslala obvinenému nasledovné finanéné sumy:

- diia 10.08.2016 sumu 150,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktoru obzalovany vybral diia 10.08.2016 o
16.21 hodine na poste Casta,

- dfa 12.09.2016 sumu 330,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktoru obZalovany vybral dfia 12.09.2016 o
11.41 hodine na poste Casta,

- dna 13.09.2016 sumu 50,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktort obzalovany vybral dia 13.09.2016 o
11.46 hodine na poste Bratislava 218,

- diia 25.11.2016 sumu 140,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktoru obZalovany vybral dfa 25.11.2016 o
16.42 hodine na poste Modra 1,

- dfa 22.06.2017 sumu 140,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktoru vybral obZalovany dfia 22.06.2017 o
16.01 hodine na poste v Bratislave 49,

- dfia 24.06.2017 sumu 210,- Eur (MTCN:XXXXXXXXXX), ktoru vybrala neter obZalovaného P. Q. A.
dfia 24.06.2017 o 12.50 hodine na poste v Bratislave 49,



- dna 10.07.2017 jej napisal, ze nastavil 10 emailov na jej znamych a jej matku, a Ze video odosle
kazdému z nich,

- diha 12.07.2017 Ziadal sumu 250,- Eur a dna 18.07.2017 jej poslal video a napisal jej, aby zaplatila,
inak za€ne posielat’ videa, pricom poskodena uz pozadovanu sumu nezaplatila ¢im poskodenej V. A,,
trvale bytom F. nad M., E. Il XX/XX sp&sobil celkovu $kodu vo vyske 1.020,- Eur.

Bol za to odsudeny podla § 189 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky. Podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. bol na vykon trestu odnatia slobody
zaradeny do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom stréZenia. Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Tr. por.
mu bola ulozena povinnost’ nahradit poskodenej V. A. Skodu vo vySke 1.020,- Eur.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote obZalovany odvolanie. V pisomnych dévodoch odvolania
uviedol, Ze Ziada ulozit podmienec&ny trest odfiatia slobody. Dodal, Ze ku vSetkému sa priznava a $kodu
je ochotny v celej vySke nahradit.

Krajsky sud v Trencine ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre rozhodnutie podla § 316 Tr. por., na
podklade podaného odvolania preskimal v rozsahu a z dévodov podla § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost
a oddvodnenost' vyroku napadnutého rozsudku (o treste), ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu
predchadzalo. Svoju prieskumnu povinnost okrem vytykanych chyb zameral aj na pripadné chyby, ktoré
neboli odvolanim vytykané, avSak by odévodfiovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. Na
zaklade tohto svojho postupu v uvedenych zakonnych medziach potom dospel k zaveru, Ze odvolanie
obzalovaného je dévodné, avSak z inych ako nim uvadzanych dévodov.

V prvom rade pokial ide o procesny postup organov ¢innych v tresthom konani a sudu prvého stupiia,
tak odvolaci sud nezistil také chyby, ktoré by odévodrovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por.

Odvolaci sud v8ak zistil, Ze sud prvého stupfia na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie
oboznamenim neaktualnych sprav o povesti obzalovaného. Sud prvého stupfia oboznamil na hlavnom
pojednavani len spravy o povesti obzalovaného, ktoré boli vyziadané este v pripravhom konani ku diu
01.04.2019 (obZaloba bola na sud podana dra 16.04.2019).

U obZalovaného v8ak prichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu k jeho poslednému odsudeniu
pre prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/204/2019 zo diia 09.09.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 09.09.2019. Skutku sa obzalovany dopustil dfia 08.09.2019, z &oho je zrejma existencia subehu
trestnych &inov (skutkov) v oboch tychto trestnych veciach obZalovaného pre aplikaciu zasady ukladania
trestov v podobe ukladania suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. Tato zasada je totiz v prospech
obZalovaného.

Odvolaci sud tak uzatvara, ze uvedenym postupom sudu prvého stupfia pri ukladani trestu
obzalovanému doslo k poruseniu Trestného zakona.

Z vysS8ie uvedenych dbvodov preto odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupna v celom vyroku o
uloZzenom treste zrusil podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. a podla § 322 ods. 1 Tr. por. mu vec
vratil, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol, s tym, Ze vyroky o vine a nahrade Skody
zostali tymto zruSenim nedotknuté, nakolko neboli napadnuté odvolanim obzalovaného.

Po vréateni veci bude ulohou sudu prvého stuprfia vec znovu prejednat’ so zameranim na odstranenie
uvedenych pochybeni, t.j. vyZiadat si spisovy material Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/204/2019
a aktualizovat’ spravy o povesti obZalovaného, pripadne vykonat aj iné dbkazy, ak vyvstane takato
potreba.

Nasledne bude potrebné tieto dékazy aj oboznamit' na hlavhom pojednavani a rozhodnat opatovne o
vyroku o treste. Sud prvého stupfia bude viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu (§ 327 ods. 1
Tr. por.), a to za reSpektovania zasady uvedenej v ustanoveni § 327 ods. 2 Tr. por., pretoZe odvolacie
konanie ,inicioval“ len obZalovany.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny prostriedok.



