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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu 1) D. V. J,, X..O.. A. T.,, N. O., B. XXX/X, M., Y.: XX XXX
XXX, zastipeny likvidatorom spolognosti W.. B. B., X., 8. XX, 1., Y.:XX XX XX XX, proti Zalovanému
J. M., 0.U..L.., S. XX, S,, Y.C.: XX XXX XXX, v konani o ur&enie neplatnosti kiipno-predajnej zmluvy
nehnutefnosti v k. 0. Tatranska Lomnica s prisl., takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

II. Nahradu trov stranam nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou sidu dfia 5.6.2015 domahal, aby urcil neplatnost kipnej zmluvy
uzatvorenej medzi stranami dila 3.3.2010, ktorej predmetom boli nehnutelnosti zapisané na T. C.. XXX
I..U..D.T.

V priebehu konania sud zistil, Ze Zalobca bol vymazany z obchodného registra ku driu 11.10.2014
a zaroven zistil, Ze uznesenim Okresného sudu PreSov zo dfa 6.10.2015 bola zruSena dodatoéna
likvidacia spolo¢nosti D. V. J., X..O.. M. diiom pravoplatnosti uznesenia. Predmetné uznesenie doposial
nenadobudlo pravoplatnost.

Uznesenim zo diia 26. X.XXXX O. . M. Q. M. U. A. M. L. O. M., C..1.. XCbr XX/XXXX.

Uznesenim zo dfia 13.5.2019 Okresny sud PreSov zrusil dodatoénu likvidaciu spoloénosti Tatransky
golfovy club, a.s. so sidlom N. O., M., Y.: XX XXX XXX Q. M. P. X. H. R. T. L. W.. B. B.. Nahradu trov
konania stranam nepriznal.

Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dha 13.2.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 15.6.2020,
potvrdil uznesenie sudu I. indtancie. JUDr. Michael Medvid elektronickym podanim zo dfia 13.8.2020
sudu oznamil, Ze Zalobca stratil spésobilost’ byt U€astnikom konania vzhfadom na uznesenie KS PO
€.k. 6Cob /56/2019 a preto su dévody na zastavenie konania. Zarovefi sudu oznamil, Ze bol odvolany
z funkcie likvidatora. Podfa vypisu z OR Okresného sudu PreSov Zalobca bol vymazany z obchodného
registra dra 11.10.2014.

Podla § 61 CSP
Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spésobilost na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon
priznava.

Podla § 62 CSP
Ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



S poukazom na vy3$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia mal sud preukazang, Ze
suU dané zakonné podmienky pre zastavenie konania, pretoze Zalobca stratil spdsobilost’ byt stranou
v konani z dévodu vymazu z obchodného registra pred za¢atim konania. Nedostatok spdsobilosti byt
ucastnikom konania je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, pre ktory treba konanie
zastavit.

Nahradu trov konania sud stranam nepriznal s poukazom na ust. § 257 CSP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia

doru€enia uznesenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na

zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k

nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie

prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného

utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze

pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo

rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vySSie uvedenu, ak tato vada mala

vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat  len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
opravneny méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



