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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okr,esny sud Nitra, v konani pred samosudkynou Mgr. Alexandrou Osadskou, v trestnej veci obvinenému
A. A, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c)
Trestného zakona, vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

obvineny

A. A., narodeny XX.XX.XXXX H. U.,
trvale bytom O. N. O.,

bez prihlasenia N. O. XXX

sa uznava za vinného, zZe:

hoci mu z ustanovenia § 62 odsek 1 a nasl. zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine ako rodicovi vyplyva
povinnost’ prispievat na vyzivu svojho nezaopatreného maloletého dietata a rozsudkom Okresného
sudu Nitra &. k. 24P/234/2011 - 21 zo dfia 04.10.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 20.10.2011,
bol zaviazany prispievat’ na vyzivu svojej maloletej dcéry E. I., U.. XX XX.XXXX, sumou vo vyske 83,-
eur mesacne, ktoré je povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky G. I., trvale
bytom L. XX, U., ktorej bola zverena do osobnej starostlivosti, si svoju zakonnu povinnost’ vyzivovat
iného umyselne riadne a v€as neplnil v obdobi od 07.05.2016 do 17.08.2020, pricom v uvedenom
obdobi pocas vykonu trestu odnatia slobody od 15.07.2016 do 15.07.2017 nevykonal potrebné ukony
ako odoslanie ziadosti o vykonanie zrazok z pracovnej odmeny odsudeného na uhradu vyzivného
nezaopatrenych deti, potrebné na zabezpecenie dokladov na realizaciu vyzivovacej povinnosti, bol z
pracoviska vyradeny pre nezvladnutie pracovnych postupov, v dobe od 25.07.2017 do 25.05.2018 pocas
vykonu trestu odfiatia slobody nevykonal potrebné Ukony ako odoslanie Ziadosti o vykonanie zrazok z
pracovnej odmeny odsudeného na Uhradu vyzivného nezaopatrenych deti, potrebné na zabezpecenie
dokladov na realizaciu vyzivovacej povinnosti, bol z pracoviska vyradeny pre slabu pracovnu moralku,
a v ostatnom obdobi nebol zamestnany, na prislusSnom dradu prace, socialnych veci a rodiny bol
evidovany od 05.06.2018 do 31.08.2018, kedy bol vyradeny z dévodu odmietnutia nastupu do vhodného
zamestnania, nasledne sa uz nezaevidoval ako uchadza¢ o zamestnanie na miestne prislusSnom urade
prace, socialnych veci a rodiny, nevyuzil vSetky moznosti na to, aby si svoju vyzivovaciu povinnost
riadne a v€as splnil a v sledovanom obdobi mu vznikol celkovy dih na nezaplatenom vyzivhom vo vyske
4.316,00 eur, pricom bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/33/2016 zo
dria 08.04.2016, pravoplatnym dfia 06.05.2016, odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno c) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere
jeden rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory vykonal diia 15.07.2017,

teda:



najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil uUmyselne zakonnu povinnost' vyzivovat iného a &in
spachal zavaznejSim spbsobom konania - po dIhSi €as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky €in odsudeny a z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného za taky €in prepusteny,

tym spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c¢) Trestného
zakona s pouzitim § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za tomusud uklada:

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona a zistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek
2 Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona sud vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud ur€uje skuSobnu dobu na 30 (tridsat) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude alebo na poste a adresované sudu,
ktory trestny rozkaz vydal (Okresny sud Nitra), a to do dsmich dni od jeho doru€enia. Proti vyroku o
nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada skody, méZe poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zaCatia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



