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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Mariana Duncka, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 17. augusta 2020
prejednal staznost’ odsudeného

P.B.,

nar. XX.XX.XXXX vo )X. N., bytom P., t. & vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp. zn. 1Pp/82/2020 zo dna 24. juna 2020 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odsudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T/39/2019 zo dfia 4.4.2019
bol P. B. odsudeny pre trestny ¢in kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. zak. k trestu odfatia slobody na
5 mesiacov so zradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Pravoplatnym
trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T/81/2017 zo dia 25.5.2017 bol P. B. odsudeny
pre trestny ¢in vytrznictva podla § 364 ods. 1 Tr. zak. (spolu s uznesenim o neosvedCeni sa v skiSobne;j
dobe podmiene¢ného odsudenia) k trestu odhatia slobody na 13 mesiacov.

Uznesenim sudu prvého stupna bol podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr. zak.
zamietnuty navrh odsudeného P. B. na podmieneCné prepustenie z vykonu vysSie uvedenych trestov
odfatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost nie je doévodna.

Samosudca sudu prvého stupria spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsudeného P. B.
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti.
Odsudeny tu mal moznost pred sidom sa vyjadrit ako k svojmu spravaniu vo vykone trestu odnatia
slobody, tak aj k vedeniu Zivota na slobode.

Z pisomného odévodnenia uznesenia sudu prvého stupfia taktiez vyplyva, Ze sa samosudca désledne
zaoberal zakonnymi podmienkami pre moznost podmiene¢ného prepustenia odsudeného P. B. tak, ako
sU uvedené v § 66 ods. 1, 2 Tr. zak. Mozno prisvedcit nazoru sudu prvého stupfia v tom, Ze odsudeny



splnil formalnu podmienku v podobe vykonu potrebnej vymery trestu odnatia slobody (1/2). Taktiez zaver
sudu prvého stupiia o tom, Ze odsudeny javil ako splnenu podmienku polepSenia na zaklade spravania
sa a plnenia povinnosti vo vykone trestu odriatia slobody, je spravny.

Splnenie druhej materialnej podmienky v podobe prognézy, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni
bude viest riadny Zivot, v8ak z d6kazov vykonanych na verejnom zasadnuti nevyplynulo. Iba €iastone
kriticky postoj k spachanej trestnej €innosti, plnenie stanoveného programu zaobchadzania len €iastoéne
a stredné riziko socialneho zlyhania, pre splnenie aj tejto podmienky nesvedcia.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol nadriadeny sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



