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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Agnesy Hricovej a &lenov
senatu JUDr. Moniky Géciovej, PhD. a Mgr. Milosa Gregusa vo veci starostlivosti sidu o maloletd O. L.
nar. XX.X.XXXX dieta rodi¢ov R. B. nar. XX.X.XXXX byvajucej na J. ul. €. XX v Q. zastupenej advokatom
Mgr. Petrom Tro$¢akom so sidlom Advokatskej kancelarie na Hlavnej ul. &. 50 v PreSove a R. L. nar.
XXX XXXX byvajuceho na ul. Q.. V. €. XXXX/XXA v X. zastupeného advokatskou kancelariou JUDr.
Martin Buraj, s.r.o. so sidlom na Jilemnického €. 532/2 v Tren&ine v konani o navrhu otca na zmenu
upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu o navrhu matky na zruSenie neodkladného
opatrenia o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu KosSice | z 22.4.2020 ¢.k. 21P/112/2019 -
395 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym uznesenim zrusil uznesenie Okresného sudu Prievidza z 4.3.2019
€.k. 6P/10/2019 - 18 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine z 19.6.2019 €.k. 19CoP/23/2019 -
103, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie vo veci maloletej O.L.. Rozhodnutie pravne odévodnil
s poukazom na ust. § 363 zak. €. 161/2015 Z.z, Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*).

2. Proti tomuto uzneseniu podal otec v zakonnej lehote odvolanie.

3. Odvolaci sud skér ako pristupil k vecnému prejednaniu podaného odvolania zaoberal sa otazkou
pripustnosti odvolania proti uzneseniu sudu prvej indtancie a dospel k zaveru, Ze toto je potrebné
odmietnut.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 355 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), proti uzneseniu
sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon pripusta.

6. Podla § 357 CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o

a) zastaveni konania,

b) odmietnuti podania vo veci samej,

¢) odmietnuti Zaloby na obnovu konania,

d) navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia,

e) zruSeni neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia podla § 334 a 335 ods. 1,
f) navrhu na opravu chyb v pisani a pocitani a inych zrejmych nespravnosti, okrem oddévodnenia,
g) zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku,

h) zamietnuti ndvrhu na zruSenie rozsudku pre zme3kanie,



i) ndvrhu na predbeznu vykonatelnost' rozsudku,

j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia,

k) povinnosti zlozit zabezpeku vo veciach prava dusevného vlastnictva,

[) zabezpedeni dokazného prostriedku,

m) naroku na nahradu trov konania,

n) preruseni konania podfa § 162 ods. 1 pism. a) a § 164,

0) navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatefnosti cudzieho
rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

7. Podla § 386 pism. c) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

8. Podla § 59 ods. 1 CMP odvolanie je pripustné aj proti uzneseniu sudu prvej indtancie, ktorym sa
rozhodlo vo veci samej, okrem uznesenia, ktorym sud poveril u€astnika zvolanim valného zhromazdenia
podla § 304 pism. f).

9. Podla § 60 CMP odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat staznost.

10. Podla § 363 CMP sud mébze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Civilny sporovy poriadok v ust. § 355 stanovuje, Ze odvolanie mozno podat len proti tym uzneseniam,
proti ktorym to zakon vyslovne pripusta. lde o zmenu oproti doterajSej pravnej uprave Obcianskeho
sudneho poriadku ucinnej do 30.6.2016, ktora naopak taxativne vypocitavala uznesenia, proti ktorym
odvolanie nebolo pripustné. V danej veci sud prvej inStancie rozhodol uznesenim, pri¢om proti tejto forme
sudneho rozhodnutia vo svojej podstate odvolanie pripustné nie je. Pripusta sa len v tych pripadoch,
ktoré su taxativne vypocitané v § 357 CSP. Civilny mimosporovy poriadok koriguje iba urcité odchylky
(§ 59) od vSeobecnej upravy a teda aj pre mimosporové konania sa subsidiarne pouziju vSeobecné
ustanovenia o odvolani v Civilnom sporovom poriadku. V prejednavanej veci podal otec odvolanie proti
uzneseniu, ktorym sud zrusil nariadené neodkladné opatrenie z dévodu, Ze odpadli dévody, pre ktoré
bolo nariadené (§ 363 CMP). Odvolaci sud zdérazfiuje, ze sud prvej instancie u€astnikov konania
nespravne poudil, ked v pou€eni napadnutého uznesenia uviedol, Ze vo€i napadnutému uzneseniu je
pripustné odvolanie. Podla nazoru odvolacieho sudu proti uvedenému uzneseniu nie je mozné podat’
odvolanie, nakolko rozhodnutie, ktoré sud prvej indtancie vydal, nie je mozné subsumovat pod ust.§ 357
CSP, v ktorom su taxativne uvedené uznesenia sudu prvej inStancie, proti ktorym odvolanie je pripustné
a tiez pripustnost odvolania nie je dana ani ust. § 59 CMP, nakolko rozhodnutie o zruseni neodkladného
opatrenia § 363 CMP nie je rozhodnutim vo veci same;.

12. Dodava, Ze Civilny sporovy poriadok a Civilny mimosporovy poriadok zakotvuju viaceré dévody na
zruSenie neodkladného opatrenia (§ 334, § 335, § 336 ods. 3, § 337 ods. 3 a § 338 CSP; § 363 CMP),
treba v8ak zdéraznit, Ze spomedzi vietkych tychto dévodov pre zruSenie neodkladného opatrenia iba
niektoré z nich, konkrétne § 334 a 335 ods. 1 CSP, zakladaju pripustnost’ odvolania, ¢o v8ak nie je
prejednavany pripad.

13. Nakolko proti napadnutému uzneseniu odvolanie nie je pripustné, odvolaci sud odvolanie otca podla
§ 386 pism. c) CSP odmietol.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 a nasl. CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doruéenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,



ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Uvedena povinnost neplati, ak je dovolatel fyzicka
osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



