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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: V. A. K., nar. XX.
XX. XXXX, bydlisko u matky na adrese F. &. XX, XXX XX Q., zastGpena koliznym opatrovnikom: Uradom
prace socialnych veci a rodiny v Bratislave, Odbor socialnych veci a rodiny, Oddelenie socidlnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova €. 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodi¢ov, matky: L.. T. K., nar.
XX. XX. XXXX, trvaly pobyt a adresa na doru€ovanie S. €. XX, XXX XX Q., su€asné bydlisko F. &. XX,
XXX XX Q., aotca: Q. P., nar. XX. XX. XXXX, bydlisko J. T. C. P.. XX, XXXXX W., M., pravne zastupeny:
Advokatska kancelaria bnt atorneys-at-law, s. r. 0., Cintorinska €. 7, 811 08 Bratislava, zastupena Mgr.
Iva Hulmanov4, advokatka, v konani o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
[.Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1.Matka maloletej V. A. K., nar. XX. XX. XXXX (dalej len ,maloleta®) dria 20. 04. 2020 dorucila tunajSiemu
sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia do konania vedeného na tunajSom sude pod &. k. 3P
155/2018. Toto konanie sa vedie na zaklade navrhu otca doru¢eného sudu dria 23. 11. 2018, v ktorom
sa otec domaha upravy rodi€ovskych prav a povinnosti voci maloletej. V tejto veci eSte nie je na sude
prvej indtancie rozhodnuté.

2. Sud uznesenim €. k. 3P 155/2018 - 400 zo dna 05. 05. 2020, pravoplatnym dna 18. 05. 2020, navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia podla ustanovenia § 166 ods. 2 Civilného sporového
poriadku a ustanovenia § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku vylugil na samostatné konanie,
ktoré je vedené pod sp. zn. 2P 26/2020.

3. Matka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia poziadala, aby ,sud nahradil suhlas otca
maloletej s podanim odhladky zo sukromnej materskej Skoly R. P., U.. XX, XXX XX. Q. a su€asne
nahradil suhlas otca maloletej so zapisom maloletej do Statnej materskej Skoly v Bratislave v mieste
bydliska, do ktorej po zapise dostane rozhodnutie o prijati“ (doslovné znenie petitu uvedeného v navrhu).
Poziadala, aby neodkladné opatrenie platilo (matka mala na mysli zjavne, aby bolo vykonatelné) odo
dfia jeho doru€enia. Matka az v dalSich podaniach, ktorymi doplfiovali predmetny navrh, uviedla, Ze
tymto navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziada a skonkretizovala predskolské zariadenie,
kde by maloletd mala absolvovat predprimarne vzdelavanie a poZiadala, aby sud ,nahradil suhlas
otca s podanim odhlasky zo sukromnej materskej Skoly R. P., PJ., XXX XX Q. a nahradil suhlas
otca so zapisom maloletej do Statnej materskej 3Skoly v mieste bydliska maloletej L.B. B. 9, XXX XX.
Q.“. Matka ostatnym podanim doru¢enym sudu dria 10. 07. 2020, ktorym opatovne doplnila predmetny
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, zmenila zariadenie, ktoré by mala maloleta navstevovat
z materskej Skoly na zakladnu Skolu - P. S.B. pre S. s I. M. K. (P.), L.. XX, XXX XX Q..

4. Matka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze maloleta navstevuje P. Matersku F.
M. -P., U. XX, Q. ktora je su€astou R. P. Q., U. &. XX, XXX XX Q. (dalejlen ,R.“). R. maloleta navstevuje



na zaklade dohody rodi€ov, otec s touto materskou Skblkou uzatvoril zmluvu a plati ju. Matka ma
zaujem odhlasit maloletd z R. a prihlasit maloletu na predprimarne vzdelavanie do inej materskej Skoly,
Statnej a slovenskej. O zmene materskej Skoly sa matka dohadovala niekolko mesiacov, aviak otec
nesuhlasi so zmenou sukromnej materskej Skoly z R. a Statnu slovensku matersku Skolu. Otec odmietol
podpisat v R. Ziadost' o odhlasenie (vypoved) maloletej z R., odmietol dat' vypoved zmluvy, ktoru
ma podpisanu s R. a nasledne podpisat’ Ziadost o prihlasenie maloletej na predprimarne vzdelavanie
do slovenskej materskej Skoly. PrihlaSky do novej slovenskej materskej Skoly sa podavaju do 15. 05.
2020, maloleta by mohla do materskej Skoly nastupit od 01. 09. 2020. Vypoved v R. je mozné podat
len dva krat do roka a to v maji a v oktébri, preto je potrebné podat’ vypoved do 31. 05. 2020. Na
podanie vypovede, odhlasky, je potrebny suhlas oboch rodiov maloletej. Podanie vypovede, odhlasky,
iba matkou, bez suhlasu a podpisu otca, by nebolo R. akceptované. Matka svoj zamer zmenit matersku
Skolu maloletej odbvodnila tym, Ze R. maloletej neprospieva z hladiska nemeckého jazyka a dieta nema
tym, Ze navStevuje nemecku matersku Skolu dostatoénu slovnu zasobu v slovenskom jazyku. Maloleta
nastupuje od septembra v Skolskom roku 2020/2021 do predprimarneho vzdelavania, pocas ktorého
by mala ziskat dostato&nu jazykovu vybavu pre nastup do zakladnej Skoly. Maloleta, i napriek tomu, Ze
od maja 2018 Zije na Slovensku, neovlada slovensky jazyk v takom rozsahu, aby mohla navstevovat
slovensku zakladnu Skolu, chyba jej spravna vyslovnost, gramatika. Ak by i nadalej navstevovala R.,
nezvladla by nasledne slovensky Skolsky systém, ak by R. dalej pokraCovala v povinnej Skolske;j
dochadzke na v slovenskej zakladnej Skole. Matka uvadzala, ze R. nie je pre maloletu tak prinosna z
hladiska nemeckého jazyka ako o€akavala. V R. je 90% slovenskych deti, ktori profituju z 10% nemecky
alebo bilingvélne (slovensky a nemecky) hovoriacich deti. Mnohé ucitelky nie si NemKky, a preto hovoria
nemecky nespravne. Urover ugiva v R. nie je porovnatelna s Grovriou ugiva v Nemecku. Naroky na
maloleté deti, kvdli slabSiemu ovladaniu nemeckého jazyka, su nizSie ako v Nemecku. Maloleta sa
tak v takomto jazykovom prostredi nerozvija a nenapreduje v nemeckom jazyku. Maloleta sa najviac
rozvija v nemeckom jazyku intenzivnym kontaktom (osobne, telefonicky, videotelefobnom) s otcom, s
ktorym komunikuje nemecky. Matka dalej v navrhu uviedla, Ze v neposlednom rade je dévodom na
zmenu materskej 8koly i jej finanéna situacia. R. sice plati otec, ale plati ju dobrovolne nad ramec
vyzivného (otec plati vyZivné vo vyske 450 Eur), preto matka nema istotu, &i tento vysoky vydavok
na vzdelanie maloletej bude otec platit' i v budicnosti. Matka poukéazala na to, Ze v tejto ekonomicky
neistej dobe je pre fiu ekonomicky unosné a stabilné umiestnenie maloletej v Statnej materskej Skole s
minimalnymi mesa¢nymi poplatkami. Matka v navrhu uviedla, Ze by rada dala prihlasku do viacerych
Statnych materskych Skélok v okoli ich bydliska (neuviedla konkrétne do ktorych) a chela by, aby o rok
maloleta navstevovala S. F. na W. ulici alebo L. ulici v Q..

5. Nasledne matka doplnila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, kedze v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia neuviedla (uviedla iba materska 8kola v Q. v mieste bydliska), konkrétnu Statnu
matersku Skolu, ktort by podla jej nazoru mala maloleta navstevovat a uviedla L. Skola B. X, XXX XX Q..

6. Dria 25. 05. 2020 matka opat’ doplnila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Okrem iného,
vyjadrila sa v tomto podani i k vyjadreniu otca k jej ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Dia 02. 06. 2020 matka opat doplnila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Uviedla, Ze R. od
01. 06. 2020 do 31. 08. 2020 jednostranne zmenila prevadzkovy poriadok. Detom predSkolského veku
poskytuje opateru od 07. 30 do 13. 30 hod. KedZe matka v su€asnej dobe rozbieha vlastné podnikanie,
ma minimalnu moznost maloletu vyzdvihovat zo R. sama. Musela by si zabezpe it cudziu osobu, ktoru
by musela zaplatit, aby maloleti zo R. v pripade potreby vyzdvihovala, ¢im by sa zvysili naklady na
starostlivost’ 0 maloletu. Iné Statne materské Skolky, vratane fiou navrhovanej L. Skola B. ponukaju pre
deti bezné prevadzkové hodiny do 16. 30 hod.

8. Sud dorucil navrh na nariadenie neodkladného nariadenia koliznej opatrovni¢ke maloletej. Kolizna
opatrovni¢ka maloletej diia 28. 06. 2020 dorudila sudu jej vyjadrenie v danej veci. Uviedla, Ze stanoviska
a argumenty rodicov su tak diametralne odliSné, Ze nie je mozné z ich strany zaujat’ vo veci jednoznacné
stanovisko, a preto rozhodnutie ponechava na uvahe sudu.

9. Sud dorucil navrh na nariadenie neodkladného nariadenia otcovi. Otec sa vyjadril k tomuto navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia prostrednictvom svojho pravneho zastupcu. Uviedol v fiom, Ze
matka podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci nezhody medzi rodiémi pri vybere
vzdelania maloletej - pri vypovedi zmluvy so sukromnou nemeckou materskou Skolou a odhlaseni z



tejto materskej Skoly a naslednom prihlaseni maloletej do novej Statnej slovenskej materskej Skoly. Otec
uviedol, Ze v danej veci nie su dané dovody (procesné a skutkové) na vydanie neodkladného opatrenia
a preto Ziadal ndvrh matky zamietnut. Su€asne Ziadal ndvrh matky zamietnut z dévodu, Ze nahradenie
suhlasu otca v danej veci nariadenim neodkladného opatrenia by bolo procesne neobhajitelné, kedze
ide o vazny zasah sudu do rodi¢ovského prava otca. Do dria podania tohto navrhu matkou nedoslo
k poruseniu alebo ohrozeniu zaujmov maloletej, na strane maloletej alebo jej oboch rodi¢ov nenastali
Ziadne skuto&nosti, ktoré by oddvodriovali potrebu takéhoto vyrazného zasahu sudu do prav jedného
z rodicov a to bez pojedndvania a prislusného dokazovania vo veci. Otec povaZuje za dblezité, aby
maloletd i nadalej navStevovala sukromnu nemecku matersku Skolu, v ktorej detsky i ucitelsky kolektiv
komunikuju v nemcine, kde maloletd prichadza do kontaktu s nemeckou kultirou, ktorej Standardy
vychadzaju z nemeckého Skolského systému. Otec ma za to, Ze denny kontakt maloletej s nemeckym
jazykom je pre maloletu dolezitu, rovnako ako denny kontakt maloletej so slovenskym jazykom, kedze
oba jazyky su jej rodnymi jazykmi. Otec méa za to, Ze za posledné roky maloleta niekolko krat menila
Skoélkarske prostredie (z rozhodnutia matky maloletd od prvého roku jej Zivota vystriedala Styri rozne
predskolské zariadenia, i sukromnu nemecku matersku Skolu vybrala maloletej matka) a preto chce, aby
bola pred nastupom do zakladnej Skoly ¢o najviac stabilizovana. Podla otca nie je dévod k opatovne;j
zmene predskolského zariadenia. Maloleta je v sukromnej nemeckej materskej 8kole spokojna, je tam
zastabilizovana v detskom i u€itelskom kolektive, citi sa tam dobre. V novej slovenskej materskej kole
by si na rok musela zvykat na novy detsky a ucitel'sky kolektiv, na novy 3kolsky systém, ktory je odliSny
od nemeckého Skolského systému. Maloleta uz o rok ma nastupit’ na povinnu Skolsku dochadzku, a o
to viac nepovazuje za vhodné menit matersku Skolu rok pred nastupom na zakladnu $kolu.

10. Matka, tak ako to uz sud vysSie uvadzal v bode 3 tohto rozhodnutia, ostatnym podanim doru€enym
sudu dna 10. 07. 2020, ktorym opatovne doplnila predmetny navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, zmenila zariadenie, ktoré by mala maloleta navstevovat na sukromnu Skolu Sukromnej
z&kladnej Skoly pre Ziakov s intelektovym nadanim K. (P. K.), L. & XX, XXX XX Q.. Matka uviedla,
Ze dia 27. 06. 2020 dala otestovat maloletu v Sukromnom centre pedagogicko - psychologického
poradenstva a prevencie, L. &. XX, XXX XX Q., zriadovatelom ktorého je K. M., n. o., kde bolo
maloletej diagnotiskované napriemerné intelektové nadanie maloletej. Podla matky na zaklade tohto
testu bolo automaticky vydané rozhodnutie o prijati na predprimarne vzdelavanie maloletej od 01. 09.
2020 v Sukromnej zakladnej Skole pre Ziakov s intelektovym nadanim K. (P. K.), L. €. XX, XXX XX
Q.. Sud konstatuje, Zze matka takéto rozhodnutie Skoly nepredlozila. Z matkou predloZenej spravy
automatické prijatie maloletej na tuto zakladnu 8kolu, dokonca do 2. roénika, tak ako to uvadza matka,
nevyplyva. Matka tieto nové skuto€nosti mailom drfia 0. 07. 2020 otcovi maloletej oznamila. Otec sa k
tymto skutoCnostiam nevyjadril, odmieta s fiou o tom komunikovat, odmieta dat suhlas, aby maloleta
mohla absolvovat predprimarne vzdelavanie v tomto novom zariadeni. Matka uviedla, Ze maloleta bola
prijata do 2. ro¢nika (od 5 rokov). Matka predlozila sudu Spravu z psychologického vySetrenia P.
centra pedagogicko - psychologického poradenstva a prevencie, L. €. 60, XXX XX Q. zo dfa 01. 07.
2020. Poukazovala na to, Ze z tejto spravy vyplyva, Ze maloleta je dieta so vSeobecne intelektovym
nadanim, a teda so Specialnymi vychovno - vzdelavacimi potrebami podla ustanovenia § 2 zakona
€. 245/2008 Z. z. Podla spravy Ziak so vdeobecnym intelektovym nadanim je Ziakom so Specidlnymi
vychovno - vzdelavacimi potrebami a v ramci jeho integracie je mozné uplatnit’ Specifické organizaéné
formy vzdelavania v zmysle ustanovenia § 103 zakona ¢. 245/2008 Z. z. a vyhlasky €. 307/2008 Z. z.
napr. preskocenie rocnika, vstup do prvého roénika pred dosiahnutim Siesteho roku veku, navstevovanie
niektorych predmetov vo vy§Som rocniku.

11. Podla ustanovenia § 3 ods. 1 VyhlaSky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky &. 306/2008 Z. z. o
materskej Skole dieta sa do materskej Skoly prijima na zéklade pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu,
ktoru predlozi riaditelovi spolu s potvrdenim o zdravotnom stave dietata od vSeobecného lekara pre deti
a dorast. Ak ide o dieta so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami, zakonny zastupca predloZi aj
vyjadrenie prisluSného zariadenia vychovného poradenstva a prevencie. Rozhodnutie o odklade pInenia
povinnej Skolskej dochadzky dietata predlozi zakonny zastupca riaditefovi materskej Skoly spravidla do
15. aprila. Rozhodnutie o dodato€nom odklade plnenia povinnej Skolskej dochadzky dietata predlozZi
zakonny zastupca spolu so Ziadostou o prijatie dietata do materskej Skoly aj s potvrdenim o zdravotnom
stave dietata od vSeobecného lekara pre deti a dorast. Dieta po doviSeni dvoch rokov veku mbze byt
prijaté do materskej Skoly, ak su vytvorené vhodné materialne, personalne a iné potrebné podmienky.



Podla ustanovenia § 3 ods. 2 Vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky &. 306/2008 Z.
z. 0 materskej Skole do materskej Skoly sa prijimaju deti priebezne alebo pre nasledujuci Skolsky
rok. Miesto a termin podavania Ziadosti pre nasledujuci Skolsky rok zverejni riaditel po dohode
so zriadovatefom na budove materskej Skoly a inom verejne dostupnom mieste spravidla od 15.
februara do 15. marca. Riaditel spolu s miestom a terminom zverejni aj podmienky prijimania deti do
materskej Skoly. Prednostne sa prijimaju deti, ktoré dovfSili piaty rok veku, deti s odloZenou povinnou
Skolskou dochadzkou a deti s dodato&ne odloZenou povinnou 8kolskou dochadzkou. Ostatné podmienky
prijimania deti urci riaditel' a po prerokovani s pedagogickou radou Skoly zverejni na viditelnom mieste.

Podla ustanovenia § 16 ods. 2 zakona €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov predprimarne vzdelanie ziska dieta absolvovanim posledného
ro¢nika vzdelavacieho programu odboru vzdelavania v materskej Skole. Dokladom o ziskanom stupni
vzdelania je osvedcenie o absolvovani predprimarneho vzdelavania, ktoré sa vydava na zaklade Ziadosti
zakonného zastupcu alebo zastupcu zariadenia.

Podla ustanovenia § 59 ods. 1 zakona €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdeldvani (Skolsky zakon)
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov na predprimarne vzdelavanie v materskych Skolach sa
prijima spravidla dieta od troch do Siestich rokov jeho veku; vynimo¢ne mozno prijat’ dieta od dvoch
rokov veku. Na predprimarne vzdelavanie sa prijima dieta, ktoré dovfSilo Siesty rok veku a ktorému
bol odloZeny zadiatok plnenia povinnej Skolskej dochadzky alebo mu bolo dodato&ne odloZzené plnenie
povinnej Skolskej dochadzky.

Podla ustanovenia § 59 ods. 2 zakona €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zékon) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov na predprimarne vzdelavanie sa prednostne prijima dieta, ktoré
dovfsilo piaty rok veku, dieta s odloZzenym zacliatkom plnenia povinnej Skolskej dochadzky a dieta s
dodatocne odloZzenym zaciatkom plnenia povinnej Skolskej dochadzky.

Podla ustanovenia § 59 ods. 3 zakona €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (8kolsky zékon) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov riaditel materskej Skoly po dohode so zriadovatelom uréi miesto
a termin na podavanie Ziadosti na prijatie dietata na predprimarne vzdelavanie pre nasledujuci Skolsky
rok a podmienky na prijatie zverejni v mieste sidla materskej Skoly obvyklym sposobom.

Podla ustanovenia § 59 ods. 4 zakona €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (8kolsky zakon)
a o zmene a doplneni niektorych zakonov riaditel materskej Skoly rozhoduje o prijati dietata
na predprimarne vzdelavanie podla osobitného predpisu.V rozhodnuti o prijati dietata méze urcit
adaptaény alebo diagnosticky pobyt dietata v materskej Skole, ktory nesmie byt dlh&i ako tri mesiace.
V materskej Skole pre deti so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami méze diagnosticky pobyt
dietata presiahnut dobu tri mesiace, nesmie byt ale dIh&i ako jeden rok.

Podla ustanovenia § 103 ods. 1 zdkona €. €. 245/ 2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
vychova a vzdelavanie deti s nadanim alebo Ziakov s nadanim sa uskutoCfiuje v 8kolach podfa tohto
zakona so zameranim na rozvoj

a)intelektového nadania deti a Ziakov
1.vSeobecného intelektového nadania,
2 3pecifického intelektového nadania,

b)umeleckého nadania deti alebo Ziakov,

c)8portového nadania deti alebo Ziakov.

Podla ustanovenia § 103 ods. 2 Skolského zakona intelektovym nadanim deti a Ziakov sa rozumie vysoko
nadpriemerne rozvinuté poznavacie schopnosti v jednej alebo viacerych intelektovych oblastiach. Ziaci
so vSeobecnym intelektovym nadanim su Ziakmi so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami na
zaklade diagnostiky vykonanej zariadenim vychovnej prevencie a poradenstva.

Podla ustanovenia § 103 ods. 5 Skolského zakona vychova a vzdelavanie deti s nadanim alebo Ziakov
s nadanim sa uskutoCruje prostrednictvom vzdelavacich programov zameranych na prislusné nadanie.



Podfa ustanovenia § 103 ods. 6 Skolského zakona v $kolach so zameranim podla odseku 1 sa vytvaraju
podmienky pre rozvoj prisludného nadania deti a Ziakov uplatfiovanim Specifickych vychovnych a
vzdelavacich metéd a organizaénych foriem vyu&ovania.

Podla ustanovenia § 103 ods. 7 Skolského zakona pre rozvijanie nadania vytvaraju

a)institucionalne podmienky zriadovatelia,
b)individualne podmienky Skoly.

Podla ustanovenia § 103 ods. 9 Skolského zakona Individualne podmienky pre rozvijanie nadania sa
detom s nadanim alebo Ziakom s nadanim vytvaraju tym, Ze sa im umozni

a)vzdelavat sa v predmetoch vzdelavacieho programu zékladnej Skoly v materskej 8kole,

b)prijatie do Skoly pred dosiahnutim Siesteho roku veku,

c)rozSirené vyucovanie predmetov, v ktorych prejavuju nadanie, v zakladnej Skole a strednej Skole,
d)preradenie do vysSieho ro¢nika bez absolvovania predchadzajuceho roénika,

e)absolvovanie viacerych ro€nikov po€as jedného Skolského roka,

flabsolvovanie jedného alebo viacerych predmetov vo vy38om roéniku,

g)ziskat prislusny stupen vzdelania poskytovaného strednou Skolou za dobu kratSiu ako uruje
vzdelavaci program prislusného uéebného alebo Studijného odboru,

h)su€asne Studovat predmety alebo odbory vzdelavania strednych 3kél, v ktorych prejavuju nadanie,
ak ide o Ziaka zakladnej Skoly,

i)vzdelavat sa v zakladnej Skole podla individualneho u¢ebného planu alebo programu,

j)vzdelavat sa v strednej Skole podla individualneho u¢ebného planu,

k)diferencované vzdelavanie skupiny Ziakov s nadanim v triede alebo mimo triedy.

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 Skolského zakona Skolou pre deti s nadanim alebo Ziakov s nadanim
je len 8kola, ktora zabezpeduje vzdelavanie tychto deti alebo Ziakov vo v&etkych triedach a vo vietkych
roCnikoch. Pre deti s nadanim a Ziakov s nadanim sa zriaduju tieto Skoly:

a)materské Skoly,
b)zakladné Skoly,
c)stredné Skoly.

Podla ustanovenia § 105 ods. 1 Skolského zakona do 8kél alebo tried pre deti s nadanim alebo
Ziakov s nadanim sa prijimaju deti alebo Ziaci, u ktorych bolo na zaklade pedagogickej diagnostiky
zameranej na ich vedomostnu uroven, skuSok na overenie Specialnych schopnosti, zruénosti a nadania,
ktorych sucastou je psychodiagnostické vySetrenie,60) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2008/245/20200701> na preukazané nadanie podla § 103 ods. 1 pism. a) prvého bodu <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2008/245/20200701>.

Podla ustanovenia § 105 ods. 2 Skolského zékona do $kdl alebo tried pre Ziakov so v8eobecnym
intelektovym nadanim su prijimani Ziaci na zaklade Ziadosti zdkonného zastupcu po diagnostike
vykonanej zariadenim vychovnej prevencie a poradenstva.

12. Sud rozhodujuc o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, vratane jej doplnent,
sa oboznamil s navrhom matky, vSetkymi jej doplneniami, s listinnymi dékazmi predloZzenymi matkou
spolu s navrhom a jeho doplneniami, vyjadrenim otca, s vyjadrenim koliznej opatrovnicky, s listinnymi
ddkazmi nachadzajucimi sa s spise tunajSieho sudu sp. zn. 3P 155/2018, ako aj so v8etkymi ostatnymi
listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise.

13. Sud na zaklade neodkladného opatrenia podaného matkou, na zdklade jej naslednych doplneni,
z vyjadrenia otca k tomuto navrhu, zistil, Ze rodi€ia sa nevedenia dohodnut na dalSom vzdelavani
malolete;j.

14. Matka povodne v navrhu Ziadala, aby sud ,nahradil suhlas otca s podanim odhlasky zo sukromnej
materskej Skoly Detsche P., U. & XX, XXX XX Q. a nahradil suhlas otca so zapisom maloletej do



Statnej materskej Skoly v mieste bydliska maloletej L. 8kola B. 9, 8X1 XX Q.“. Matka teda Ziadala
nahradenie suhlasu otca s odhlasenim z jednej materskej Skoly a prihlasenim do druhej materske;j
Skoly. Matka podanim doru€enym sudu dna 10. 07. 2020, vSak vyrazne zmenila svoj povodny navrh
(zmena materskej 8koly) a Ziadala, aby sud ,nahradil suhlas otca s podanim odhlaSky zo sukromne;j
materskej Skoly Detsche Schule, U. €. XX, XXX XX Q. a nahradil suhlas otca so zapisom maloletej do
z&kladnej Skoly - P. zakladnéa Skola pre Ziakov s intelektovym nadanim K. (P. K.), Majernikova €. XX,
XXX XX Q.. Matka teda Ziadala nahradenie suhlasu otca s odhlasenim z jednej materskej Skoly a
prihlasenim, ale uz do zakladnej Skoly, kedZe maloleta je dieta so vSeobecne intelektovym nadanim,
a teda so Specialnymi vychovno - vzdelavacimi potrebami podla ustanovenia § 2 zakona &. 245/2008
Z.z a Ziak so v8eobecnym intelektovym nadanim je Ziakom so Specialnymi vychovno - vzdelavacimi
potrebami a v ramci jeho integracie je teda mozné uplatnit’ Specifické organizaéné formy vzdelavania
v zmysle ustanovenia § 103 zakona ¢&. 245/2008 Z. z. a vyhlasky €. 307/2008 Z. z. ( vstup do prvého
roCnika pred dosiahnutim Siesteho roku veku) .

15.Sud pri rozhodovani o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vychadzal zo stavu
zisteného z obsahu spisu, a z obsahu doposial vykonaného dokazovania pri¢om prihliadol na vSetko,
¢o v konani vyslo najavo.

16. Neodkladné opatrenie mozno v zmysle ustanovenia § 324 Civilného sporového poriadku uéinného
od 01.07.2016 (dalej len "CSP") nariadit na navrh pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho
skonéeni.

Podla ustanovenia § 325 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ustanovenia § 329 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla ustanovenia § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas.

Podla ustanovenia § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné
opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

Podla ustanovenia § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla ustanovenia § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich
s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o
sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého
z rodiov sud.

17. Z vysSie uvedenych ustanoveni Civilného sporového poriadku a Civilného mimosporového poriadku,
ako aj zo samotného charakteru neodkladného opatrenia, vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi
sud zistovat’ vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie rozhodnutia vo veci samej. Nemozno
ho v3ak vydat’ iba na zaklade tvrdeni navrhovatela, bez osvedCenia aspor zakladnych skutoCnosti
umoznujucich prijat zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa prostrednictvom neodkladného
opatrenia ma poskytnut ochrana ako aj o potrebe bezodkladnej upravy pomerov. Navrhovatel preto
musi uz v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia opisat rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisat skuto&nosti hodnoverne osvedé&ujice dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel doméaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava (ustanovenie
§ 326 CSP).

18. Sud v8eobecne uvadza, Zze neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ma
mat vzhladom na skuto€nost, Ze ide o Upravu bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti,
(ktorym sa priznava osobitny stupefi ochrany), av8ak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez



vykonania riadneho dokazovania, miesto len tam, kde bez okamzitého zdsahu zo strany sudu vo
forme bezodkladnej Upravy pomerov su zaujmy, starostlivost, vychova, vyziva, ¢i dokonca zdravie alebo
Zivot maloletého vazne ohrozené. Nazor sudu vychadza zo zakonnych predpokladov formulovanych
v niektorych ustanoveniach o neodkladnych a inych opatreniach sudu (§ 360 az § 368 Civilného
mimosporového poriadku , ktory pocita v konaniach, ktoré mozno zacat' aj bez navrhu (kam spada aj
konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych) s vydanim neodkladnych opatreni predovSetkym v
pripadoch, kedy sa malolety ocitne bez akejkolvek starostlivosti a je nevyhnutné neodkladnym opatrenim
zabezpegit jeho ochranu, vo veciach vyZivného a vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého. Ugelom
neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ situaciu, v pripade, Ze je potrebny okamzity zasah
sudu do pomerov u&astnikov, v dotknutom pripade pomerov maloletého dietata, s cieflom ochrany prav
dietata v pripade konkrétneho ohrozenia.

19. Po zvazeni vSetkych skuto€nosti, ktoré uviedla matka vo svojom navrhu i vo vSetkych jej naslednych
doplneniach, dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade matka neosveddila potrebu bezodkladnej Upravy
pomerov maloletej. Sud rozhodujuc o navrhu matky konstatuje, Ze v danom pripade sa nejdena ani
o jeden z vysSie uvedenych pripadov, kedy bolo potrebné v danej veci rozhodnut, tak Ze by sud
vyhovel navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia. Nadvazujuc na uvedené sud uzavrel,
Ze v danom pripade neboli splnené zakonné podmienky na poZadované nahradenie suhlasu otca s
vypovedanim zmluvy, ktord ma uzatvorenu otec s nemeckou sukromnou materskou $kdlkou (tuto
zmluvu sud k dispozicii ani nema, matka ani otec ju nepredloZili) a odhlasenim tak maloletej z tejto
sukromnej materskej Skdlky a nasledné nahradenie suhlasu otca so zapisom alebo dokonca uz s
nastupom (ak by skuto&ne uz existovalo rozhodnutie sukromnej zadkladnej Skoly o prijati maloletej, ktoré
vSak sud nema k dispozicii, pretoZze matka ho nepredloZila, iba sa na jeho existenciu odvolavala)
maloletej do uz zakladnej sukromnej Skoly, pretoZe skuto€nosti tvrdené matkou neboli pre prijatie zaveru,
Ze je potrebné bez dalSieho dokazovania rozhodnut’ prave formou neodkladného opatrenia (vzhfadom
na jeho ucel), postacujuce. Sud v danom pripade nemal za osved&enu, a ani z obsahu spisu nezistil,
potrebu bezodkladnej upravy pomerov maloletej, preto sud navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.

20. Sud dava do pozornosti obom rodi¢om, Zze pravo rozhodovat o zalezitostiach maloletej, vratane jej
vzdelania, o to viac, Ze maloleta je dieta so vSeobecne intelektovym nadanim a teda so Specialnymi
vychovno - vzdelavacimi potrebami, patri zasadne obom rodiom. Pokial sa v3ak tito nedohodnu v
podstatnej otazke suvisiacej s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti tykajucej sa maloletého dietata,
je namieste, aby na navrh jedného z rodi¢ov (i oboch) rozhodol sud o tom, €o je v najlepSom zaujme
dietata. KedZe v preskimavanej veci je z doposial predloZenych listin nesporné, Ze rodi€ia sa na dalSom
vzdelavani maloletej nevedia dohodnut, spolu nekomunikuju, su dané podmienky pre postup podla
§ 35 Zakona o rodine, pretoZe niet sporu o tom, Zze otdzka vzdelavania dietata je vecou podstatnou.
Av8ak v konani o nariadenie neodkladného opatrenia nie je mozné nahradit’ suhlas druhého rodi¢a v
otazke odhlasenia maloletej zo sukromnej nemeckej materskej Skoly, nie je mozné nahradit prejav véle
otca s ukonom, vypovedanim zmluvy, ktori ma otec podpisanu s touto materskou Skolu, nie je mozné
nasledne nahradit’ suhlas otca so zapisanim, nastupom (sudu nie je zrejmé a ani to nema preukazané,
v akom $&tadiu je tento proces prijatia maloletej) do uz zakladnej Skoly, a to s poukazom na charakter
intititu neodkladného opatrenia a spdsob rozhodovania o neodkladnom opatreni (bez pojednavani,
bez vykonavania dokazovania). Sud ma za to, vychadzajuc i zo sudnej praxe, Ze nahradenie suhlasu
druhého rodi¢a na odhlasenie z materskej Skoly a zapis (nastup) maloletého dietata do zakladnej
Skoly, je predmetom rozhodovania vo veci samej na zaklade navrhu ktoréhokolvek rodi¢a. Preto je
vecou rodicov, aby v pripade, ak sa nedohodnu vo veci dalSieho vzdelavania maloletej (Ci ostane
v materskej 8kole a ktorej alebo odide z materskej Skoly a nastupi pred€asne na zdkladnu Skolu v
zmysle jej diagnostiky ako dieta so v8eobecne intelektovym nadanim, a teda so $pecialnymi vychovno -
vzdelavacimi potrebami ) podali na tunajSi sid navrh vo veci samej, kde sud by na zaklade dokazovania
rozhodoval o tejto veci. Tym, Ze sud nevyhovel matke, neprivodil maloletej obavu ohrozenia jej zaujmov,
pretoZe maloletda méze i nadalej riadne pokracovat do doby kym sa rodi¢ia nedohodnu alebo vo veci
samej rozhodne sud, v navsteve sukromnej nemeckej materskej Skoly, ktora je obsahom uciva na
nadpriemernej intelektovej arovni, takze navstevou maloletej tejto materskej Skoly nevznikne malolete;j
Ziadna intelektova ujma.

21. Vzhfadom na v3etky vy3Sie uvedené skutocnosti tak sud navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



