Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/25/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4419202552

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2020:4419202552.5
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: B. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., U.
XXXX/XX, prechodny pobyt: S., N. XXXX/XX, dieta rodicov: D. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. - Q., X.
XXXXIX, 1. €. K. X. XX, XXXXW.Y. T. P, H.aN. S, nar. XX.XX.XXXX, bytom S., U. XXXX/XX, prechodny
pobyt: S., N. XXXX/XX, o navrhu navrhovatelky: T. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., [. XXX/XX, prechodny
pobyt: S., N. XXXX/XX, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud konanie zastavuje.
. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

lll. S4d zru$uje uznesenie Okresného sudu Nové Zamky, €. k. 7P/25/2019-23 zo dha 19.09.2019,
ktoré nadobudlo pravoplatnost 14.01.2020, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom doruéenym Okresnému sudu Nové Zamky dna 07.05.2019 domahala
zverenia mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pretoZe otec mal. dietata bol odsudeny za
finanénu trestnu Cinnost a dia 06.05.2019 nastupil do vykonu trestu na dobu 8 mesiacov. Matka mal.
dietata o nejavi Ziadny zaujem a nenavstevuje ho. Mal. dieta bolo rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky, €. k. 16P/9/2017-56 zo dfia 29.05.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 17.07.2018 zverené do
osobnej starostlivosti otca od 11.10.2017 a matka zaviazana na platenie vyzivného vo vyske 40 eur
mesacne, vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukam otca. Navrhovatelka uzavrela manzelstvo
s otcom mal. dietata v roku 2016. Manzelia maju spolu 3 mal. deti: T., nar. XX XX.XXXX, Q., nar.
XX XX XXXX a Q. N., nar. XX.XX.XXXX. Navrhovatelka ma z predoslého vztahu 2 mal. deti: T. W., nar.
XX XX XXXX a O. W., nar. XX. XX.XXXX.

1.1 Podanim zo dia 04.09.2019 navrhovatelka dorucila sudu navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domahala do¢asného zverenia mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti,
pretoZe matka o mal. dieta neprejavuje zaujem a otec dietata je vo vykone trestu a o mal. dieta sa stara
sama. Mal. dieta ma problémy so spravanim, ktoré je nutné rieSit' psychiatrickou lie¢bou.

1.2 Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky, €. k. 7P/25/2019-23 zo dia 19.09.2019, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 14.01.2020 sud rozhodol tak, ze:
.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Il. SuddoCasne zveruje maloletédieta: B.S., nar. XX. XX.XXXX do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovateflke: T. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom S., N. XX aotecje povinny prispievat na vyZivu
maloletého vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne a



matka vo vyske 40,- eur mesacne, obaja vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca vopred na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

[ll. Navrhovatelka: T. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom S., N. XXje povinna zastupovat maloleté dieta:
B. S., nar. XX XX.XXXX v beznych veciach pred statnymi organmi a zdravotnickymi zariadeniami.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a urenia vyzivného vedenej na Okresnom sude
Nové Zamky pod ¢.k. 7P/25/2019.

2. Pred otvorenim pojedndvania dna 18.08.2020 navrhovatelka uviedla, Ze berie navrh spat’ v celom
rozsahu a Ziada konanie zastavit, pretoZe otec dietata sa vratil z vykonu trestu 24.07.2020 a Ziju v
spolog&nej domacnosti, kde zabezpec&uje vychovu mal. dietata.

2.1 Otec mal. dietata so spatvzatim navrhu suhlasil a uviedol, Ze o mal. dieta sa bude starat’ nadalej
spolo€ne s navrhovatelkou.

2.2 Kolizny opatrovnik mal. dietata so spatvzatim navrhu suhlasil.

3. Podla § 29 ods. 1 CMP navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a
to celkom alebo z Casti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spéat z
Casti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podfa § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

5. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Sud konanie zastavil vzhladom na dispoziéné pravo navrhovatelky, ktora zobrala navrh spat, pretoze
otec mal. dietata sa vratil z vykonu trestu dna 24.07.2020, je schopny vykonavat osobnu starostlivost
o mal. dieta, s &im mu bude ona pomahat’ tak ako doteraz. Otec mal. dietata so spatvzatim navrhu
suhlasil. Sud nevzhliadol dévod v konani pokragovat, pretoze rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky,
€. k. 16P/9/2017-56 zo diia 29.05.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 17.07.2018 bolo rozhodnuté o
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu tak, Ze mal. dieta bolo zverené do osobne;j
starostlivosti otca od 11.10.2017 a matka zaviazana na platenie vyZivného.

7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

8. Podfla § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadnu dévodu, pre ktoré bolo nariadené.

9. Sud zrudil nariadené neodkladné opatrenie uznesenim Okresného sudu Nové Zamky, &. k.
7P/25/2019-23 zo dna 19.09.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost 14.01.2020, pretoZe sa zmenili
pomery a odpadli dovody, pre ktoré bolo nariadené. Otec mal. dietata sa vratil z vykonu trestu dha
24.07.2020, je schopny vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta a sud rozsudkom upravil vykon
rodi¢ovskych prav a povinnosti otca k mal. dietatu.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



