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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Topfou samosudcom JUDr. Ivetou Mihdékovou v pravnej veci starostlivosti
studu o mal. deti Q. D., F.. XX.XX.XXXX, bytom u starych rodi€ov, zastupeny koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, na G&asti rodigov a starych rodiov: P. D.,
F.. XX XX XXXX I H. D., F.. XX XX XXXX, Z. T. J. XXX, R. F..Q.,, . L. D., F.. XX.XX.XXXX I. H. D.K.,
F.. XX XX XXXX, Z. T. J.. D. XXXX/XX, R. F..Q.., na navrh: L. E. D., F.. XX.XX.XXXX, Q. €. T. J. XX o
zmenu nahradnej osobnej starostlivosti, ta k t o

rozhodol:

Meni savyrok rozsudku Okresného sudu vo Vranove n.T. €.k. 6P/123/2019-28 zo dna 22.08.2019
atotak,zesid zveruje mal Q.D., F. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti L. E.
D., F.. XX XX.XXXX, T. J.. 0. XXXX, R. F..Q.., Q. C. J. XX, ktordje opravnend apovinna
vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia.

Pravo mal. dieta zastupovat a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach.

Sud zavazuje rodiCov platenim vyzivného na mal. Q. D., F.. XX.XX.XXXX vo vyske 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je kazdy
z rodiCov povinny platit vzdy do 25. diha toho ktorého mesiaca na ucet Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Vranov n.T., €.U.: O. J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, zacinajuc pravoplatnostou uznesenia.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala rozhodnutia podla vyroku tohto uznesenia. Uviedla,
Ze mal. Q. je jej brat a rozhodnutim sudu bol zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov.
Toho &asu byva s fiou a chce Zit' v spolo&nej domacnosti so sestrou P., ktora bola navrhovatelke zverena
do nahradnej osobnej starostlivosti rozhodnutim sudu.

2. Matka maloletého a stari rodicia s navrhom suhlasili. Otec mal. sa na pojednavanie nedostavil.

3. Kolizny opatrovnik doporugil vyhoviet navrhu navrhovatelky.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom starych rodi€ov, matky mal. dietata, navrhovatelky,
oboznamenim spravy kolizneho opatrovnika, oboznamenim spisov tunajsieho sudu sp. zn.: 6P/46/2018,
8P/104/2019, 8P/123/2019, 6P/123/2019 a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento

skuto&ny stav veci:

5. Zo spisov tunajSieho sudu je zrejmé, Ze mal. deti Q., H. I. E.. P. D. sa narodili z rodi¢ov P. I. H. D..



6. Rozsudkom tunajdieho sudu &. k. 6P/46/2018-63 zo dia 21.06.2018 bol na vychovou mal. deti
ur€eny dohlad a rodi€om bolo uloZené napomenutie. Konanie o zverenie mal. deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti starych rodi€ov bolo zastavené.

7. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 8P/104/2019-11 zo difia 18.06.2019 bola mal. P. na zaklade
neodkladného opatrenia zverena do osobne;j starostlivosti starSej sestry L. E. D..

8. Pod sp. zn.: 8P/123/2019 bolo diia 01.10.2019 vydané uznesenie, v zmysle ktorého bola mal. P.
zverend do ndhradnej osobnej starostlivosti starSej sestry L. E. D..

9. Rozsudkom Okresného sudu Vranov n.T. sp. zn.: 6P/123/2019 zo dha 22.08.2019 boli zverené mal.
deti Q. I. H. do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov.

10. Podrla vypovede navrhovatelky, stari rodi€ia nahradnu starostlivost riadne vykonavali. Brat Q. po¢as
letnych prazdnin travil isty ¢as u navrhovatelky, ktord zabezpecuje starostlivost o mal. sestru P.. Brat
sa stane Studentom strednej odbornej Skoly, rozumeju si, reSpektuje ju a chce vyrastat v spolo€nej
domacnosti s mladSou sestrou. Vzhladom na uvedené Ziada, aby jej sud zveril mal. Q. do nahradnej
osobnej starostlivosti. Navrhovatelka pracuje a jej priemerny Cisty mesacny prijem ¢&ini cca 500,-- Eur.
Pobera rodinné pridavky na jedno dieta a prispevok od Statu. Jej zdravotny stav je dobry, nikdy nebola
sudne trestana. Zije v spolo&nej domacnosti so snibencom, opravuju si starsi rodinny dom. Jej partner
so zverenim mal. Q. do nahradnej osobnej starostlivosti suhlasi.

11. Stari rodicia uznali pravny zaklad navrhu za opravneny. ZvySenu pozornost venuju mal. H., ktory
vzhladom ku nepriaznivému zdravotnému stavu, si vyZzaduje odbornu starostlivost. Aj vzhfadom k veku,
mal. Q. si lepSie rozumie so sestrou, ktora je mu bliZSia, rozumie jeho potrebam, aktivitdm. ReSpektuju
rozhodnutie vnuka a s navrhom suhlasia.

12. Podla vypovede matky, aj ked boli ich deti zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti starym
rodi€om a starSej sestre, su s nimi v kontakte. Kedykolvek maju dvere domov otvorené. Su ochotni
poméct dospelej dcére v starostlivosti o jej surodencov. Obaja s manzelom su nezamestnani a evidovani
na Urade prace. Poziadali o socialnu pomoc. Ziji v rodinnom dome, v spolo&nej domécnosti so starou
matkou. Mimo domu nevlastnia majetok vacsej hodnoty.

13. Podla spravy kolizneho opatrovnika, stari rodi€ia vykonavali nahradnu starostlivost' o dvoch vnukov,
mal. Q. I. Z. H.. Uvedena starostlivost' je vykonavana na poZadovanej urovni a v zaujme mal. deti.
Situacia sa skomplikovala potom, €o bol starym rodi¢om zvereny aj mal. H.. Ide o dieta s DMO a
vyZaduje si 24-hodinovu starostlivost. Mal. Q. uviedol, Ze prichodom H. k starym rodi¢om sa vela
zmenilo. Brat potrebuje zvy3enu pozornost. Jeho prichodom mu pribudlo viac povinnosti. Postupne
doslo aj k naruseniu jeho potrieb, musel obmedzit vychadzky s kamaratmi a podobne. Od septembra
2020 sa stane Studentom strednej odbornej Skoly vo R. F..Q.. Po&as letnych prazdnin travil as u sestry
L. E.. V jej domacnosti sa mu paci, nadalej je v kontakte so starymi rodiémi. Rodi¢ia mal. s podanym
navrhom suhlasia, su ochotni navrhovatelke so starostlivostou o deti a doméacnost pomdct. Aktualne
su nezamestnani. Na zéklade uvedenych skuto€nosti a s prihliadnutim na najlep8i zaujem mal. kolizny
opatrovnik odporuca navrhu vyhoviet a zverit mal. Q. do nahradnej osobnej starostlivosti sestry.

14. Sud vec takto pravne posudil.

15. Podla ust. § 26 Z&kona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud moze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie
o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

16. V zmysle &l. 5 Zakona o rodine, zaujem mal. dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo
vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu mal. dieta sa zohladriuje najma:
a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata,

c) ako aj bezpedie a stabilita prostredia v ktorom sa dieta zdrzZiava,

d) ochrana déstojnosti,

e) ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata.



17. Podla ust. § 191 CSP ddkazy sud hodnoti podfla svojej Uvahy a to kazdy dbkaz
jednotlivo a vSetky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo
poc¢as konania najavo.

18. S poukazom na ust. § 217 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

19. Podla &l. 10, ods. 1 CMP dékazy a tvrdenia u€astnikov konania hodnoti sud podla
svojej Uvahy v sulade s principmi na ktorych spociva tento zakon.

20. Podrla él. 4 CMP, ak je u¢astnikom konania mal. dieta, kona sud v jeho najlepSom
zaujme.

21. V zmysle § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

22. S poukazom na § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

23. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodicia maju pravo stykat’ sa s maloletym
dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté
dieta takto zverené nedohodnu o vykone tohto prava rozhodne na navrh niektorého z rodicov alebo
tejto osoby sud.

24. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

25. Z&kladnym predpokladom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze takéto
opatrenie je v zaujme dietata. Pri€iny zverenia dietata do starostlivosti inej fyzickej osoby mozno
v podstate delit' na pri€iny subjektivne a objektivnhe. Osoba, ktorej sa dieta zveruje do starostlivosti
musi mat sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Musi spifiat predpoklady osobné, zdravotné,
moralne aj osobnostné, aby bola zaruka, Ze dietatu vytvoria vo svojej rodine vietky podmienky pre jeho
zdravy vyvoj. Rozhodnutie o ndhradnej osobnej starostlivosti ma do€asny charakter, ak pominu dévody
pre jeho trvanie, ktorakolvek zo stran sa mbéze domahat jeho zrusenia.

26. V danom pripade na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Zze dévody
nahradnej osobnej starostlivosti nepominuli. RodiCia stale prekonavaju viaceré problémy, tykajuce sa
zdravotného stavu aj socialnej situacie. Stale sa im nepodarilo zlepSit podmienky a uroven starostlivosti
o deti do tej miery, aby mohol byt mal. Q. vrateny do rodinného prostredia. Beruc do uvahy zistené
skutoCnosti, aj ndzor maloletého, ktory sa od septembra stane Studentom strednej Skoly, ho sud zveril
do nahradnej osobnej starostlivosti starSej sestry. Navrhovatelka uz zabezpecuje starostlivost o mal.
P. a v tejto starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky. Stari rodi€ia svoj ¢as venuju najma mal. H.,
ktory ma vazne zdravotné problémy a vyZaduje si celodennu starostlivost. Medzi Q. a navrhovatelkou
je vytvoreny primerany citovy vztah a pobyt v jej domacnosti mu prospieva.

27. Zaroven zaviazal rodi€ov beruc do uvahy ich osobnég, zarobkové a majetkové pomery ako aj pocet

vyzivovacich povinnosti platenim vyZivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na maloleté dieta.

28. O trovach konania bolo rozhodnuté podlfa § 52 CMP v plathom zmeni, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky
sud do PreSova prostrednictvom tunajSieho sudu.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnend v ur€enej lehote, moZno sa jej
splnenia domahat navrhom na vykon rozhodnutia, pripadne navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona.



