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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci vykonu rozhodnutia opravneného V. proti povinnej U. o Uprave styku otca s
maloletou N. bytom u matky, zastupenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
v Lucenci, takto

rozhodol:

Sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0pravneny, otec maloletého dietata, sa navrhom dorucenym tunajSiemu sudu dna 21.11.2012
domahal vykonu rozhodnutia, rozsudku Okresného sudu Lucenec sp. zn. 8C/89/2009-60 zo dha 25
zo dna 25.01.2010 zo dna 25.01.2010 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 16C0/94/2010-105 zo dha 10.06.2010, ktory bol neskdr zmeneny rozsudkom tunajSieho sudu
sp. zn. 8P/21/2011-192 zo dia 27.02.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 13CoP/96/2012 zo dria 11.12.2012. Neskdr bol rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn.
8P/21/2011-192 zo drfia 27.02.2012 zmeneny rozsudkom sp. zn. 12P/45/2013-180 zo dria 03.12.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 10.12.2013.

2.Podfa § 3 ods. 1 Vyhla8ky MS SR ¢&. 270/2016 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti vykonu
rozhodnutia vo veciach maloletych, sud po podani navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.
1 zakona) alebo po zacati konania, ktoré sa zacina bez navrhu (§ 376 ods. 2 zakona), pred vydanim
uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia zistuje, €i sa povinny podrobuje rozhodnutiu a ¢&i existuju
ospravedInitelné dévody, pre ktoré sa povinny nemdze podrobovat rozhodnutiu.

3.Uznesenim sp. zn. 17Em/2/2012-108 zo dna 28.10.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
07.04.2014 sud ulozil povinnej - matke maloletého dietata pokutu vo vySke 200,- eur, ktord povinna
dha 27.02.2014 aj zaplatila. Nasledne sud uznesenim 17Em/2/2012-171 zo dha 21.03.2014
vyzval Urad prace, socialnych veci a rodiny v Luéenci, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia zastavil
vyplacanie pridavku na dieta, ktoré rozhodnutie Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim sp. zn.
13CoE/64/2014-198 zo diia 08.07.2014 zrusil a vratil okresnému sudu na dalSie konanie.

4 Na vyjadrenie, &i a ako sa styk s maloletou uskutoériuje, sud vyzval opravneného. Vo vyjadreniach zo
29.05.2016, zo dila 06.01.2017, zo dia 20.03.2020 opravneny sudu oznamil, Ze stretnutia s maloletym
dietatom sa uskuto&riuju v zmysle sudneho rozhodnutia, aj napriek tomu na podanom navrhu na vykon
rozhodnutia trva.

5.Podfa § 390 pism. e) Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP") sud aj
bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak do$lo k splneniu povinnosti.



6.Z vyjadreni opravneného sud zistil, Ze styk maloletej N. s otcom sa uskuto€fiuje v sulade s
vykonatelnym rozhodnutim sudu, ktorym bol styk naposledy upraveny. Vynimkou su pripady, kedy sa
maloleta s otcom nestretava z dévodu epidémie koronavirusu. Pre dieta otec z dévodu bezpeénosti
nechodi, na ¢om sa vSak dohodli s matkou maloletého dietata.

7.V zmysle €l. 5 c), f) a g) zakladnych zasad Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa okrem iného zohladriuje aj ochrana déstojnosti, ako aj
duSevného, telesného a citového vyvinu dietata a podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a vibh dietata a tiez nazor dietata.

8.Zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa
ho tykaju a najvy3Sim principom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaujem  dietata musi byt
prvoradym hladiskom pri akejkolvek €innosti tykajucej sa deti. V zaujme maloletého dietata v najSirSom
slova zmysle je, aby vyrastalo v atmosfére Stastia, lasky, porozumenia, stability, tolerancie a harménie,
aby jeho vychova smerovala k pozitivnemu rozvoju jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych
schopnosti, a aby boli reSpektované jeho prava uvedené v Dohovore o pravach dietata, ako aj v inych
pravnych predpisoch.

9.Vzhladom k tomu, Ze z pisomnych vyjadreni opravneného - otca maloletého dietata ma sud
dostatoCne preukazané, Ze styk otca s dietatom sa uskuto€riuje v sulade s rozhodnutim sadu, v
sucasnostilen s obmedzeniami suvisiacimi s epidémiou koronavirusu, sud konanie o vykon rozhodnutia
zastavil, pretoze nie je dévod, aby sa v konani pokracovalo.

10.Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

11.Podfla § 373 CMP na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej €asti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

12.Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13.0 trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



