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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci zalobcu W. F., N.. XX. XX. XXXX, C. A. S. R. XXX proti Zalovanej
Z.W.T.. V., N. M.l. zast. Slovenskym pozemkovym fondom, Bratislava, Budkova 36, ICO 17 335 345 o
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zostrin nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou domahal zru$enia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti.

2. Sud na den 17. 01. 2020 nariadil predbezné prejednanie sporu, na ktorom strany zhodne navrhli
prerusit konanie za uéelom rokovani o mimosudnej dohode. Uznesenim &.k. 5C/23/2019-58 zo dha
17. 01. 2020 sud konanie prerusil. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 03. 02. 2020.
V predmetnom uzneseni boli strany sporu poucené, Ze konanie bude zastavené, ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania.

3. Podfla § 163 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je konanie preruSené, sud v
rnom pokra€uje na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich
mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie zastavi.

4. Do dnesSného diia nebol sudu doru€eny navrh na pokra¢ovanie v konani ani od jednej zo stran sporu.

5. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti, s poukazom na citované zakonné ustanovenie, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku l. tohto rozhodnutia.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 CSP a contrario tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo
na nahradu trov konania. K preruseniu konania doslo z dévodu spolo¢ného navrhu oboch stran sporu
a nie je mozné urcit procesné zavinenie na zastaveni konania, pretoze navrh na pokracovanie mohla
podat ktorakolvek strana.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanievlehote 15 dni
odo dfia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, opravneny mbze podat néavrh na vykonanie exekucie podfa Zakona
€. 233/1995 Z.z. (Exeku&ny poriadok).



