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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Adrianou Mazuchovou, vo veci
starostlivosti sidu o maloletud E. P., O.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, Statne obcianstvo SR, zastupenu
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako koliznym
opatrovnikom, dieta U. Y. P., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. P. XXX, XXX XX B. Z., tatne obgianstvo SR, prav.
zast.: Spirekova & Partners s.r.o., ICO: 47 232 811, so sidlom Namestie Matice slovenskej 6, 965 01
Ziar nad Hronom a otca C. P, Z. V. Y. Z. XXX, XXX XX B. O. B., §tatne obgianstvo SR, o navrhu matky
na zmenu upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:
Styk otca s maloletou sa neupravuje.

ll. Sud r u & i vychovné opatrenie ulozené uznesenim Okresného stdu Ziar nad Hronom &. k.:
22P/6/2018-191 zo dna 08.02.2019.

lIl. Tymto dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k.: 9P/46/2015-213
zo dna 27.09.2016 v Casti upravy styku otca s maloletou.

IV. Ziaden z Ucéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej podanym navrhom ziadala, aby sud rozhodol o zmene Upravy styku otca s maloletou.
V priebehu konania rodiia maloletého dietata uzavreli rodiCovskd dohodu o uprave styku otca s
maloletou, ktoru sud po vykonanom dokazovani schvalil, kedZe bola v zaujme maloletého dietata.

2. Sud zaroven v zmysle § 37 ods. 8 Zakona o rodine zrusil vychovné opatrenie ulozené uznesenim
Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.: 22P/6/2018-191 zo dia 08.02.2019.

3.V prejednavanej veci bol rozsudok na pojednavani dia 19.08.2020 vyhlaseny za pritomnosti vSetkych
ucastnikov, ktori sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania vo&i nemu, €o potvrdili svojimi podpismi na
pisomnom potvrdeni, ktoré bolo spisané po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni o
odvolani, preto v zmysle § 221 pism. a) z. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

4. Podla § 36 ods.1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez



navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

5. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko
nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania, ani Ziaden z u€astnikov
nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a
pougeni o mozZnosti podat opravny prostriedok sa u€astnici prava podat odvolanie vyslovne vzdali.



