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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 19.08.2020, takto

rozhodol:

obvineny Y. Z., nar. XX XX.XXXX vY., trvale bytom J., Z. XX, .
uznava sa za vinného, zZe

1)

v presne nezistenom ¢ase v obdobi od 15.45 hod. 14.11.2019 do 08.00 hod. 15.11.2019 vo J. na J. luke
vo vchode €. XX nezistenym predmetom a spdsobom vylomil dvere veduce do technickej miestnosti
bytového domu, ktora v tom Case sluzila ako sklad naradia a stavebného materialu pre robotnikov
vykonavajucich na bytovom dome stavebné prace, z ktorej odcudzil utahovacku znacky Bosch, GSR
14,4j-EC, rok vyroby 2018, v. €. XXXXXXXXX., elektrické mieSadlo na r6zne stavebné zmesi zn. Narex,
EGM 10E3 v. €. XXXXXXXX a zbijatku zn. Wirth 7,5 kg neznameho typu a neznameho v. &., &im pre
spolo¢nost H., s. r. 0., so sidlom Y., B. W. XXXX sp6&sobil Skodu vo vyske 600 Eur,

2)

24.11.2019 okolo 14.00 hod. vo J. na W. z no¢ného stolika v spalni rodinného domu ¢&. XX, ktory upratoval
odcudzil 1 ks pansky naramok zo ZItého kovu o diZke cca. 25 cm, $irke cca. 4 mm a hmotnosti cca. 40
- 50 g, dalej z kuchynskej linky odcudzil hotovost’ vo vyske 2.000 HUF, t. j. po prepocte 5,98 Eur a 1
ks smart hodinky k mobilnému telefénu nezistenej znacky, ¢im pre majitefa O. X., nar. XX. XX.XXXX,
sposobil Skodu vo vySke 865,98 Eur,

3)

v presne nezistenom Case v obdobi od 15:00 hod. 14.12.2019 do 15.00 hod. 20.12.2019 vo J. na J. luke
voSiel do vchodu €. XX, kde prinesenym pacidlom vypacil visiaci zamok s petlicou na latkovej pivnici,
z ktorej nasledne odcudzil 5 kg propan-butanovu ffasu s vari€om, 3 ks autoradia s CD mechanikou, 1
ks subwoofer, 3 ks auto zdvihaky, 1 ks prenosnu nabijacku na akumulator, 1 ks elektricki pumpu, 4 ks
kobercov, 1 ks hnedy koZenkovy kufrik s roznymi dokumentmi a umely viano¢ny stromcek s vrecom
viano€nych ozdéb, pri€om odcudzenim veci majitelovi V. K., nar. XX. XX.XXXX, spdsobil Skodu vo vyske
175 Eur,

4)

V presne nezistenom ¢ase v obdobi mesiacov september - oktéber 2019 vo J. na ulici B. preliezol XXX cm
vysokeé oplotenie, a tak sa dostal na oplotenu terasu nachadzajucu sa pod vstupom do J. hradu, nasledne
vliezol zhora cez otvorenu vrchnu €ast do miestnosti v zadnej ¢asti pozemku, odkial odcudzil plechovu
smetnu nadobu, 2 ks lopaty, 1 ks krompac, 1 ks velka metlu, 1 ks mald metlu, 20 m hadicu na polievanie,
1 ks sekeru a 1 ks velké kladivo s umelohmotnou ruckou, &im majitelovi E. Z., nar. XX.XX.XXXX, spbsobil
Skodu vo vySke 124 Eur,



5)

13.01.2020 vo vec€ernych hodinach okolo 21.00 hod. vo J. na ulici B. preliezol XXX cm vysoké oplotenie
a tak sa dostal na oplotenu terasu nachadzajucu sa pod vstupom do J. hradu, nasledne vliezol zhora
cez otvorenu vrchnu €ast’ do miestnosti v zadnej Casti pozemku, odkial odcudzil 4 krabice dlaZzby, ¢im
majitefovi E. Z., nar. XX XX.XXXX, spbsobil Skodu vo vySke 40 Eur,

pricom vysSie uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu prislusnikmi OO PZ J. 19.10.2019
bola za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zédkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil odcudzenim smetnej nadoby na ulici Z.o J., &im spésobil
Skodu vo vySke 30 Eur, uloZzena blokova pokuta vo vySke 10 Eur, blokom na pokutu &. V ako aj napriek
tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T/113/2018 z 20.09.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost 20.09.2018 uznany vinnym z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. a, f Tr. zak. a
bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace s podmieneénym odkladom jeho vykonu na
skuSobnu dobu v trvani 1 rok,

teda

v bode 1)
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak Skodu malu, a €in spachal vidmanim a hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny a &in spachal na chranenej osobe - osobe
vys$8ieho veku,

v bode 3)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch
odsudeny,

neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania - viamanim,

v bode 4)
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vldmanim, a hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

v bode 5)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal vlamanim, hoci bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich8tyroch mesiacoch odsudeny,

tym spéachal

v bodoch 1) az 5)
pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a, b, g, ods. 2 pism. b, ods. 3 pism. f Tr. zak. s
poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e Tr. zak.,

v bode 3)
precin porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a Tr. zak. s poukazom na ustanovenie
§ 138 pism. e Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuje



podla § 212 ods. 3, § 41 ods. 2, § 42 ods. 2, § 36 pism. |, § 37 pism. m,§ 38 ods. 2 Tr.zdk.na Uhr
nny asuhrnny trest odiatia slobody v trvani 3 (tri) roky nepodmienedne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Lugenec sp.
zn. 0T/5/2020 z 17.01.2020 pre precin podla § 348 ods. 1 Tr. zak., a to trest odhatia slobody vo vymere
2 mesiace nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial
vzhladom na zmenu, ku ktorej zruSsenim doSlo stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povinny nahradit poSkodenej spolo¢nosti H., spdsobenu $kodu
vo vySke 600 Eur, poSkodenému O. spbsobenu Skodu vo vyske 865,98 Eur, poSkodenému V. X.
prechodne bytom V. spésobenu Skodu vo vySke 175 Eur, poSkodenému Z. spésobenu Skodu vo vyske
124 Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



