Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 72Csp/18/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7123211070

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Skyba

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7123211070.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudcom JUDr. Jaroslavom Skybom v spore zalobcu: KOOPERATIVA poistovnia, a.s.
Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovitova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441, zastupeny: JUDr. Felix
Neupauer, advokat, Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, proti zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX, C.
D. C. XXX o zaplatenie 96,14 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 96,14 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 96,14 eur od 9.5.2021 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma& narok nanahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou stdu diia 23.6.2023 domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit mu istinu vo vyske 96,14 eur s urokom z ome$kania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 96,14 eur od
9.5.2021 do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Zalobca svoju zalobu odévodnil tym, Ze diia 9.7.2020 uzavrel so Zalovanym poistnd zmluvu &.
XXXXXXXXXX (dalej len ,poistna zmluva®), predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len ,poistenie zodpovednosti®), pri€om poistna zmluva
bola uzavretd na dobu neur€iti, s roénym poistnym obdobim, ktoré malo byt platené StvrtroCne.
Poistenie za poistné obdobie sa stalo splatnym dria 9.4.2021. Podla § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z.
0 povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon &. 381/2001
Z.z.*), poistenie zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zaniklo uplynutim tejto lehoty dfia 8.5.2021. Na zaklade vysSie uvedeného
v spojeni s § 11 ods. 11 zakona €. 381/2001 Z.z. ma poistovatel narok na poistné do zaniku poistenia
t.j. diia 8.5.2021 vo vyske 96,14 eur, kedZe v rdmci rozhodného poistného obdobia nedoslo k poistnej
udalosti, z ktorej vznikla povinnost poistovatefa nahradit Skodu.

3. Sud vydal diia 20.7.2023 vo veci platobny rozkaz €.k. 72Csp/18/2023-32, ktorym zaviazal Zalovaného
na Uhradu sumy 96,14 eur spolu s prisluSsenstvom a zaviazal Zzalovaného na nahradu trov konania.
Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorugit' do vlastnych ruk v zmysle § 266 ods. 1 CSP, preto
sud postupoval podla § 266 ods. 3 CSP a platobny rozkaz uznesenim &.k. 72Csp/18/2023-52 zo dna
11.1.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 16.1.2024, zrusil.



4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril. Zaloba spolu s procesnymi pougeniami bola Zalovanému doruéena
v sulade s § 116 ods. 2 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) dfia
2.3.2024.

5. Sud rozhodoval vo veci bez nariadenia pojednavania len na zaklade listinnych dékazov predloZzenych
stranami sporu v sulade s ustanovenim § 297 pism. b) zédkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), v zmysle ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prisluSenstva neprevySuje 1.000 eur. Rozsudok bol vyhlaseny verejne diha 18.3.2024. Oznamenie
o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na dradnej tabuli sudu a webovom sidle sudu dfia
5.3.2024 (§ 219 ods. 3 CSP).

6. Sud vykonal dokazovanie oboznadmenim sa so zalobou, s poistnou zmluvou o poisteni zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla €. XXXXXXXXXX zo dfia 9.7.2020, oznamenim
0 zaniku poistenia nezaplatenie poistného a upomienkou zo dfia 27.5.2021 a zistil nasledovny skutkovy
stav:

7. Dna 9.7.2020 bola medzi stranami sporu uzatvorena Poistna zmluva gislo XXXXXXXXXX, predmetom
ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, so zagiatkom
poistenia od 9.7.2020. Poistnd zmluva bola uzavretd na dobu neurCitd s ro€nym poistnym plnenim vo
vySke 115,37 eur, so splatnostou v Stvrtroénych splatkach po 28,84 eur vterminoch 9.7.,9.10.,9.1.,9.4..

8. Listom zo dna 27.5.2021 Zalobca oznamil Zalovanému zanik poistnej zmluvy z dévodu nezaplatenia
poistného v zakonnej jednomesacnej lehote dria 8.5.2021 a zarovefi mu oznamil, Ze ma podfa § 11 zak.
€. 381/2001 Z.z. pravo na poistné do 8.5.2021 vo vyske 96,14 eur.

9. Podla § 788 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

10. Podla § 788 ods. 3 Obcianskeho zakonnika su€astou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné
podmienky poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené
alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, oznamené.

11. Podla § 795 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika povinnost poistitela pinit a jeho pravo na poistné vznikne
prvym dfiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim
poistnej zmluvy alebo neskér.

12. Podla § 796 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

13. Podfla § 9 ods. 4 zak. €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich zmien poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak
poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola
v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vSak na dobu
troch mesiacov. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

14. Podla § 11 ods. 11, prva veta zak. €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorsich zmien ak zanikne poistenie
zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma
poistovatel narok na pomernu €ast' poistného ku diu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

15. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



16. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

17. Skutkové zistenia nadobudnuté vykonanym dokazovanim sud zhodnotil v rozsahu potrebnom
pre posudenie rozhodujucich skuto€nosti vztahujucich sa k podstate veci a vzhfadom na charakter
sporového konania uzavrel, Ze nie je opodstatnené nariadovat’ dalSie dokazovanie nad rozsah dokaznej
aktivity stran sporu, kedZe skutkovy stav, na zaklade ktorého sud rozhoduje v sporovom konani
ovladanom zasadou kontradiktornosti, ma byt vysledkom dbékaznej aktivity a snahy stran sporu, ktori
maju hlavnu zodpovednost' za zistenie skutkového stavu a preukazanie svojich tvrdeni a aktivita sudu
v ramci dokazovania sa obmedzuje na rozhodovanie, ktoré z u€astnikmi konania oznacenych dékazov
vykonad, a preto sud vo veci rozhodol.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. V konani
bolo vykonanym dokazovanim preukazané, Ze zalobca uzatvoril so Zalovanym poistnd zmluvu na
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla na dobu
neurcitd. Strany si dohodli roéné poistné vo vyske 115,37 eur so splatnostou v Stvrtro€nych splatkach po
28,84 eur (k9.7.,9.10., 9.1., 9.4.). Zalovany sa dostal do omeskania diia 10.4.2021, nakolko splatnost
poslednej splatky roného poistného v danom poistnom obdobi bola dohodnuta v termine 9.4.2021.
Dohodnuté poistné Zalovany nezaplatil. Listom zo dfia 27.5.2021 Zalobca oznamil Zalovanému zanik
poistenia diha 8.5.2021 podla § 9 ods. 4 zak. &. 381/2001 Z.z. v jednomesacnej lehote od datumu jeho
splatnosti. KedZe v ramci rozhodného poistného obdobia nedoslo k poistnej udalosti, z ktorej vznikla
povinnost poistovatela nahradit’ Skodu ma poistovatel podla § 11 ods. 11 zakona €. 381/2001 Z.z. narok
na poistné do zaniku poistenia t.j. do 8.5.2021 vo vyske 96,14 eur.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba je dovodna a Zalovany Ziadnym
spbsobom nepreukazal uhradu Zalovanej sumy Zalobcovi a Zalobe vyhovel v celom rozsahu.

20. Zalovany sa nezaplatenim dlZného poistného dostal do omeskania, a preto ma Zalobca podfa
citovaného ustanovenia § 517 ods. 2 OZ narok na uroky z omes8kania z dlZznej sumy, ktoré si uplatnil
odo dna nasledujuceho po dni zaniku poistenia, t.j. odo dna 9.5.2021 vo vySke 5 % roCne. Zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania bola 0%, a preto v zmysle §
3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 1.2.2013 ma Zalobca narok na uroky z omeskania
v sadzbe 5 % ro&ne (5% + 0%) a to z dlznej sumy 96,14 eur od 9.5.2021 do zaplatenia.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

23. Zalobca bol v konani plne uspesny, preto sud rozhodol, Ze méa narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100% proti Zalovanému, o vySke ktorej bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku vy83im sudnym uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice
v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



