Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 6Csp/54/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6620202342

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6620202342.3
Uznesenie

Okresny sud Lugenec v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO:
35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, AK so sidlom Mytna 48, P.0.BOX 205, 810 00
Bratislava proti zalovanému: D.. J. J., Z.. XX XX.XXXX, K. B. J. D. XXXX/XX, XXX XX E., o zaplatenie
5.691,88 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Zalovanému sa narok na ndhradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lu€enec bola dria 29.05.2020 doru€ena Zaloba pravneho predchodcu Zalobcu, t.).
VSeobecnej Uverovej banky, a.s. o zaplatenie 5.691,88 Eur s prisluSenstvom.

2. Vzhladom na to, Ze po zaclati konania doSlo k prechodu pohladavky Zalobcu vo€i zalovanému na
spolo€nost Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom: Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska Cast Staré Mesto,
ICO: 35 831 154, ktora prejavila sthlas so zmenou strany sporu a so svojim vstupom do konania
na miesto Zalobcu, sud vyhovel navrhu pravneho predchodcu Zalobcu a spoloénosti Intrum Slovakia
s.r.0. na pripustenie zmeny strany sporu na strane Zalobcu a uznesenim sp.zn.: 6Csp/54/2020-52
zo diia 01.07.2020 pripustil zmenu strany sporu. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dnia
04.08.2020.

3. Podanim doru¢enym sudu dria 18.08.2020 vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal
konanie zastavit. Proti zalovanému si neuplatnil nahradu trov pravneho zastupenia.

4. Podla § 144 z&k. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca moze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

6. V zmysle § 146 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného
je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. Nakolko Zalobca vzal zalobu spét pred za¢atim pojednavania, a to celkom, boli v danej pravnej veci
splnené zakonom dané podmienky pre zastavenie konania, a preto sud rozhodol v zmysle § 145 CSP
a konanie zastavil.



8.Podfla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Vyrok o trovach je zaloZeny na ustanoveni § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Ak déjde k zastaveniu sporového konania v désledku spéatvzatia Zaloby, potom je sud pri
rozhodovani o trovach konania povinny skiimat procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Zalobca Zalobu zobral celkom
spat, a teda procesne zavinil zastavenie konania, preto ma zalovany narok na nahradu trov konania
v plnom rozsahu. Nakolko v8ak Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli, sud rozhodol tak, Ze
Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

11. O vrateni sudneho poplatku za podanu Zalobu rozhodne sud osobitnym uznesenim.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorugenia, ktoré sa podava
na Okresnom sude Luc€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazda strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



