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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnom spore zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so sidlom
Zizkova 11, Bratislava, ICO: 36854140, zastipeného pravnym zastupcom: Malata, Pruzinsky, Hegdii$ &
Partners s. r. 0., so sidlom Twin City Tower, Mlynské nivy 10, Bratislava - mestska ast Staré Mesto, ICO:
47239921, proti zalovanej: Slovenska republika, konajuca prostrednictvom Okresného uradu Trnava, so
sidlom Kollarova 8, Trnava, o zaplatenie 2.466,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Schvaluje zmierstran sporu v zneni:
Zalovandsa zavéazuje zaplatit Zalobcovi sumu 4.256,38 eura, pozostavajicu Z0
sumy 3.847,14 eura titulom diznej istiny Uveru vratane kapitalizovaného prislusenstva ku diu
24.5.2016, zo sumy 147,50 eura titulom nahrady trov konania vo vyske zaplateného sudneho poplatku
z0 zaloby a zo sumy 261,74 eura titulom nahrady trov pravneho zastupenia, to

vSetko do 60 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.
odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 10.10.2013, dorugenou Okresnému sudu Piestany diia 11.10.2013, sa zalobca
domahal od X. F., nar. XX.X. XXXX, bytom N. XXXX/XX, X. (dalej len ,povodny Zalovany* v prislusnom
tvare) zaplatenia sumy 2.466,- eur spolu s Urokom vo vyske 18,90 % ro&ne zo sumy 1.732,90 eura od
10.10.2013 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 2.091,59 eura od
10.10.2013 do zaplatenia titulom neuhradenych zavazkov zo Zmluvy o Gvere k CSOB Kreditnej karte &.
16/7532/2010 zo dha 8.2.2010. Zaroven ziadal priznat’ nahradu trov konania.

2. Pbvodny Zalovany sa k Zalobe vébec nevyjadril.

3. Pévodny Zalovany zomrel difa 24.5.2016, dedi¢ské konanie po fiom sa uskutoénilo na Okresnom
sude PieStany pod sp. zn. 8D/48/2016, a skoncilo vydanim osved¢&enia o dedi¢stve sp. zn. 8D/48/2016,
Dnot 145/2016 zo dfia 4.9.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 20.9.2017. Dedi¢stvo po pévodnom
Zalovanom pripadlo Statu, t. j. Slovenskej republike. VSeobecna cena majetku porucitela bola stanovena
sumou 6.714,80 eura, vySka dlhov sumou 1.129,42 eura a Cistd hodnota dedi¢stva sumou 5.585,38 eura.

4. Pohfadavku, zaplatenie ktorej je predmetnom tohto sporu, si uplatnil zalobca v dedi€skom konani
po pdévodnom Zalovanom. Pohladavku vycislil Zalobca sumou 4.187,46 eura, z ktorej nesplateny
zostatok istiny Uveru tvoril 1.729,60 eura, nezaplateny riadny urok tvoril 1.507,42 eura a nezaplateny
urok z omeskania ako sankény urok zodpovedal sume 950,44 eura. Proti tejto pohlfadavke vzniesla
Slovenska republika, konajuca prostrednictvom Okresného Uradu Trnava, v dedi¢skom konani namietku
premiania, v désledku €oho notar ako sudny komisar prejednavajuci dediéstvo po pévodnom
Zalovanom sa obmedzil len na zistenie spornosti tejto pohladavky, a pri vypocte Cistej hodnoty dedi¢stva
na fiu neprihliadal.



5. Uznesenim €. k. 5C/45/2014-53 zo dna 26.7.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 29.8.2019,
rozhodol sud o pokraovani v konani s pravnym nastupcom povodného Zalovaného, ktorym je Slovenska
republika, konajuca prostrednictvom Okresného dradu Trnava.

6. ESte pred otvorenim prvého pojednavania vo veci samej dfia 19.8.2020 predniesli strany sporu sudu
obsah zmieru v zneni: ,Zalovana sa zavéazuje zaplatit Zalobcovi sumu 4.256,38 eura, pozostavajlicu zo
sumy 3.847,14 eura titulom dlZnej istiny Uveru vratane kapitalizovaného prislusenstva ku driu 24.5.2016,
zo sumy 147,50 eura titulom nahrady trov konania vo vyske zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby a
zo sumy 261,74 eura titulom nahrady trov pravneho zastupenia, to vSetko do 60 dni od pravoplatnosti
uznesenia o schvaleni sudneho zmieru.*

7. Podla § 2 pism. a) a b) zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni u&innom ku diiu uzavretia predmetnej zmluvy o uvere (dalej len ,ZoSU*), na ugely
tohto zakona sa rozumie a) spotrebitel'skym uverom do&asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, Uveru alebo v inej pravnej
forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

8. Podla § 4 ods. 1 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

9. Zmluva o spotrebitelskom tvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat aj dalSie podstatné
nalezitosti taxativne vypocitané v ust. § 4 ods. 2 ZoSU.

10. Podla § 52 ods. 1 az 4 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika, v zneni u¢innom ku driu
uzavretia zmluvy, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

11. Podla § 148 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

12. Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

16. Obsah sudneho spisu nasvedCoval tomu, a medzi stranami zostalo nespornym, Zze Zalobca uzavrel
dria 8.2.2010 s pdvodnym Zalovanym zmluvu o tvere k CSOB Kreditnej karte, na zaklade ktorej erpal
pbvodny Zalovany finanéné prostriedky vo vyske Uverového limitu v sume 1.100,- eur, ktory Uver pévodny
Zalovany nesplacal riadne a v&as. P6vodny Zalovany zomrel v priebehu sporu, preto sud pokracoval
v konani s jeho pravnym nastupcom ako so Zzalovanym. K namietke premiania vznesenej Zalovanym
v dedi¢skom konani po pévodnom Zalovanom sud poznamenava, Ze Zaloba o zaplatenie dlZznej sumy
bola sudu dorudena dna 11.10.2013, teda eSte za Zivota pdvodného Zalovaného, a to po€as plynutia
premli&acej doby.



17. Nakolko zmier uzavrety stranami sporu nie je v rozpore so v8eobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, suastou ktorého zmieru bola aj dohoda o nahrade trov konania, sud ho podla § 148 ods.

2 CSP schvalil.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich prepisov.



