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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 20.08.2020 takto

rozhodol:

rozhodol
Obvinena:
U.N.,, R..XXXXXXXXC.D., T.D.D., N. XXXX/X,

jevinna, ze

dria 21.06.2019 v ¢ase o 11:45 hod. v Bratislave na ul. Bajkalskej pred Hant Arénou u seba drzala 1 ks
priesvitného vrecka s tlakovym uzaverom a 1 ks priesvitnej tuby s €iernym uzaverom, obe s obsahom
krystalickej latky bielej farby, ktoré po zakonnom pouceni dobrovolne vydala sluzbukonajucej hliadke
Policajného zboru, pricom naslednym znaleckym skimanim bolo zistené, Zze predmetné priesvitné
vrecko obsahovalo metamfetamin v mnozstve 62 mg, pri mnozstve Gc€innej latky 10 mg a priesvitna
tuba s tlakovym uzaverom metamfetamin v mnozstve 67 mg, pri mnozstve Gc€innej latky 10 mg, ktoré
mnozstvo v sihrne zodpoveda najmenej jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pri€om metamfetamin
(pervitin) je v zmysle z.¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok

teda

neopravnene prechovavala pre vlastnu potrebu omamnu latku,

¢im spachala

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a

obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovanej upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42
Trestného zakona vzhladom na trest, ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
I, zo dha 26.09.2019 sp. zn. 2T 60/2019 pravoplatny dia 06.05.2020, ktorym jej bol ulozeny trest odriatia
slobody v trvani 1 rok s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky, nakolko poklada
trest uloZzeny skorsim rozhodnutim na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Poucenie:



Pouc¢enie: Proti tresthému rozkazu mbdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356.

Poskodeny mdzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do €asu, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



