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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec pred sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A.
B., nar. XX.XX.XXXX, v zast. procesnym opatrovnikom C. D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: A. E. F.
XXX, XXX XX A. E. F., $tadtna ob&ianka SR, t.€. G. D. H. I. J. K., D. D. XXX/XX, XXX XX K., dieta rodi¢ov:
matka L. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: C. M., XXX XX M., prechodne bytom: B. K.. N. XX/XX,
XXX XX M., §tatna obcianka SR, otec neuvedeny, za ucasti navrhovaného poruénika: Mesto Filakovo,
Radni¢na 25, 986 01 Filakovo, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec o
zacatie konania o splneni podmienok osvojitelnosti, pozbavenie rodi€ovskych prav a povinnosti a o
uréenie poruénika, takto

rozhodol:

I. Sud v Casti vyslovenia osvojitelnosti maloletého dietata A. B., nar. XX XX.XXXX, konanie z a st
avuje.

II.Sud pozbavuje matkuL. B., nar. XX.XX.XXXX, vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k maloletému dietatu A. B., nar. XX XX.XXXX.

[ll. Za poruénika maloletému dietatu A. B., nar. XX XX.XXXX, suid ustanovuje G.
D.H.1.J. K, D.D. O. XX, XXX XX K..

IV. Poruénik je opravneny a povinny maloleté dieta zastupovat, spravovat jeho
majetok, dohliadat na rozsah a sp6sob starostlivosti o maloleté dieta a vzdy k 30. junu a k 31. decembru
predkladat sudu spravu o maloletom dietati a o nakladani s jeho majetkom.

V. Poru€nik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata
a na ukony, ktoré nie su bezné, potrebuje suhlas sudu.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec sa svojim navrhom o zadatie konania
o splneni podmienok osvoijitelnosti, pozbaveni rodiovskych prav a povinnosti a uréenie porucnika,
doru¢enym tunajsiemu sudu dfia 26.01.2024, domahal uréenia, Ze maloleté dieta A. B., nar.
XX XX XXXX, dieta rodi¢ov: matky L. B., nar. XX XX.XXXX, otca neuvedeného
je osvojitelné. Zaroven navrhol, aby sud pozbavil matku rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu, ako aj ustanovil mu poruénika Mesto Fifakovo, ktory bude maloletd zastupovat, dohliadat na
rozsah a spbsob starostlivosti, ktord sa mu bude poskytovat.

Svoj navrh odovodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Lu€enec, C.k. 5P/45/2023-38
zo dna 25.04.2023, pravoplatnym a vykonatelnym dfia 04.05.2023, bolo nad maloletou



A. B., nar. XX XX.XXXX, nariadené vychovné opatrenie — pobytv G. D. H. I. J. K, D.D. XX
A. K. za ugelom zabezpec&enia odbornej pomoci Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata, najdlhSie na 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Navstevu maloletej
v centre Urad vykonal dria 05.09.2023. Maloletd ma najtazsiu formu vrodenej VVCH s
chybajacimi Struktirami mozgu. Od jej prijatia do centra je umiestnena na samostatnej o3etrovatelskej
skupine. Je v pediatrickej starostlivosti C. J. v Skalici. Vzhfadom k jej nepriaznivému zdravotnému stavu
pravidelne uziva medikamenty, konzumuje umelé dojcenské mlieko Beba Sensitiv. Vnima a reaguje na
dotyky dospelej osoby. Na socialny kontakt reaguje usmevom. Jej pohyby su pomalé, pri sede
neudrzi hlavi¢ku, v polohe na bruchu sa objavuju plazivé pohyby néh. Dobre reaguje na taktilné stimuly,
prihovor a na zmenu polohy. Matka maloletého dietata sa t. €. zdrziava na adrese B. N. O. XX A. M..
Je nezamestnana, nema ziadny prijem. Dria 10.11.2023 sa na urad dostavila matka maloletého dietata,
ktora uviedla, Ze sa chce dcéry vzhladom k nepriaznivému zdravotnému stavu vzdat' a trva na tom, aby
bola maloletd osvojena. Podpisala Uradu vyhlasenie — privolenie na jeho osvojenie. Otec maloletej A.
nie je uvedeny v rodnom liste maloletého dietata.

Rozsudkom Okresného sudu Lucenec, €.k. 5P/190/2023 zo dna 23.01.2024 bola nad maloletou
nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa bude vykonavat vG.D.H. I.LJ.K,D.D. XX
A. K.. Maloleta po pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti matky nebude mat zakonného zastupcu
a preto je potrebné, aby jej bol ustanoveny poruénik, ktory ju bude zastupovat, dohliadat na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa jej poskytuje.

2. Z rodného listu maloletého dietata ma sud za preukazané, Ze nema uréeného otca. (€.I. 4 spisu)

3. Z z pisomného Vyhlasenia o privoleni na osvojenie dietata z0
dfia 10.11.2023 ma sud za preukazané, ze matka suhlasila bez hrozby a natlaku s osvojenim svojho
dietata s tym, Ze mbze byt osvojené manzelmi alebo osobou, ktoré Ziju v zahranici a dala privolenie na
ucely osvojenia, ktorym sa kon&i doterajsi pravny vztah rodiCa a dietata. Zaroveri bola pou€ena, Ze mbze
odvolat’ svoje privolenie na osvojenie len do ¢asu, kym nie je dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia
sudu do starostlivosti buducich osvojitelov a po uplynuti toho €asu bude jej privolenie neodvolatelné.
(C.I. 5 spisu)

4. Z hodnotiacej spravy G. D. H. I. J. K. zo dfia 06.02.2024 ohladne maloletej A. je uvedené: pri
manipulacii je uz menej placliva, pri pritahovani do sedu jej hlavicka zapadava dozadu, v polohe na
bruchu sa objavuju plazivé pohyby néh, dviha hlavu od podloZky a otaca ju do stran, dlane ma stale
zovreté. Maloletd ma ruky zovreté v past, pevne zovrie prst dospelého, neuchopuje aktivne hracky.
Dieta plage, kri¢i, niekedy sa nahlas smeje. Dieta vie sat, hltat’ tekutiny, davky mlieka z ffaSe dopija.
Prospieva, vnima, reaguje na dotyky dospelej osoby, upokoji sa pri pestovani, pri cmulani cumlika,
na socialny kontakt reaguje s usmevom. Maloleta je dieta z prvej nedostatoéne sledovanej gravidity,
pbrod v ustave pre macrocefaliu, hydrocephal v 39. tyZdni tehotenstva. Bezprostredna adaptacia dietata
po pbrode bola bez tazkosti. Matka po prenatalnej diagnostike hydrocefalu mozgu svojvofne opustila
nemocnicu. Toxikologicky u novorodenca nédlez nikotinu a barbituratov v moci. Nasledne bola maloleté
hospitalizovana na JIS NsP Lucenec. Pre hyperbilirubinémiu bola zahajena fototerapia.

Zaver: dieta s najtazSou formou vrodenej VVCH s chybajucimi Struktdrami mozgu, dieta je pravidelne
rehabilitované, psychomotoricky vyvin nezodpoveda veku dietata, zaostava vo vSetkych oblastiach
vyvoja. O dieta sa v zariadeni nezaujima matka, ani ini pribuzni Ziadnym moznym spésobom. (€.l. 27
spisu)

5. Navrhovany poruénik Mesto Fifakovo vo svojom pisomnom vyjadreni zo dha 13.02.2024
vyjadrilo svoj nesuhlas s ustanovenim za poru€nika a navrhol sudu za poruénika ustanovit Centrum pre
deti a rodiny K., nakolko maloleta je tam umiestnend. Toto zariadenie jej poskytuje odbornu zdravotnu
starostlivost’ a najlepSim spdsobom ma moznost dohliadat na rozsah a spdsob takejto starostlivosti,
ktoré by mu oni nevedeli poskytnat. (€.l. 30 spisu)

6. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Lugenec z0
dia 16.02.2024 ma sud za preukazané, Ze dna 16.02.2024 urad obdrzal vyjadrenie psycholéga centra
k sprostredkovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti u maloletej, kde sa v zavere uvadza, Ze maloleta
A. t. €. vyrazne psychomotoricky zaostava vo v3etkych oblastiach vyvinu. Vzhlfadom na to psycholdg
centra aktualne neodporucga sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti. (€.1. 33 spisu)



S obdobnym zaverom bola sudu doruena aj sprava G. D. H. I. J. K. zo dna 16.02.2024, kde je
konstatované, Ze vzhladom na vyrazné psychomotorické zaostavanie
maloletej vo vSetkych oblastiach vyvinu z dévodu zavaznych zdravotnych diagnéz taktiez neodporudaju
sprostredkovanie NRS. (&.I. 34 spisu)

7. Z pisomnej informacie UPSVaR Lugenec zo diia 18.03.2024 ma sud za preukéazané, Ze G. K. sthlasi
s ustanovenim za poru¢nika maloletému dietatu A. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je umiestnena v ich
zariadeni. (€.l. 51 spisu)

8. Sud navrh v €asti vyslovenia osvojitelnosti maloletého dietata zastavil (vsulade s § 144 a 145
ods. 2 CSP) na navrh navrhovatela so suhlasom ostatnych u¢astnikov konania, z dévodu nepriaznivého
zdvazného zdravotného stavu maloletého dietata. Maloletd A. bola Rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec, €.k. 5P/190/2023-102 zo dfa 23.01.2024 zverena do Ustavnej starostlivosti G. D. H. I. J.
K., ktoré prejavilo zaujem byt poruénikom maloletého dietata, kedZe je zdravotne tazko postihnuté,
jeho zdravotny stav si vyZzaduje nepretrzZiti oSetrovatelsku starostlivost, ¢o by znamenalo pokial by
bol niekto iny ustanoveny za poruénika zbytoénu zdihavost schvalovania potrebnych a nevyhnutnych
ukonov tykajucich sa zdravotného stavu maloletého dietata. Matka maloletého dietata sa vyplnenim
a podpisanim pisomného tlagiva ,Vyhlasenie — privolenie na osvojenie” vzdala svojho dietata na zaklade
C¢oho sud v sulade s § 56 ods. 1 ZoR mu ustanovil poruénika, ktory bude zabezpecovat jeho vychovu,
zastupovat ho a spravovat jeho majetok. Sud v ramci svojho rozhodnutia uviedol aj spésob nakladania
s nim a lehoty, v ktorych je poruénik povinny predkladat’ sidu spravy o nakladani s majetkom maloletého
dietata a spravy o maloletom dietati v sulade s § 56 ods. 8 ZoR. Sud este kladie akcent
na § 58 ods. 3 ZoR, ktory poru€nikovi uklada povinnost vykonavat' svoju funkciu riadne
a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika
tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu.

9. Sud pozbavil matku jej rodiovskych prav a povinnosti, pretoZze vykonanym dokazovanim povazoval
za dostatoCne preukazané, ze matka z dévodu zavazného zdravotného stavu maloletého dietata
sa svojich rodi€ovskych prav a povinnosti vzdala vyplnenim a podpisanim pisomného ,Vyhlasenia —
privolenie na osvojenie dietata“ dna 10.11.2023. Z dévodu, Ze sud pozbavil matku jej rodi€ovskych prav
a povinnosti ustanovil maloletému dietatu porucnika. (€.1. 5 spisu)

Napriek uvedenému sud dava zadverom matke maloletého dietata do pozornosti, Ze jej vyZivovacia
povinnost voCi maloletému dietatu ani pozbavenim vykonu jej rodiCovskych prav a povinnosti
nezanika a je povinna platit vyzivné vo vySke ako rozhodol rozsudkom Okresny sud Lucenec, &.k.
5P/190/2023-102 zo dra 23.01.2024.

10. Podfla § 52 ods. 1 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak, preto sud s poukazom na citované zakonné ustanovenie o trovach konania rozhodol
tak, ze ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec. Odvolanie m(v?)ie podat’ ucastnik, v neprospech ktorého
bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami
tak, aby jeden rovnopis zostal na sude, a aby kazd4a strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak
strana sporu nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konanie podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 358 Civilného sporového poriadku, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Podra § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.



Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody ) a €oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prve;j
inStancie nespravne, alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podla § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na za¢atie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podla § 44 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivhom su vykonatefné dorucenim.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiazni sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



