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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 21.08.2020
tento

rozhodol:

Obvineny :
Q. J., narodeny XX.XX.XXXX v X., trvale bytom F. J.,
okres X., prechodne bytom bez prihlasenia S., R. XX,

sa uznava vinnym, Ze

1/ diia 20.01.2004 v meste Sahy na Hlavnom namesti telefonicky poziadal spolo&nost TatraCredit, a.
S. 0 uzatvorenie zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX s predmetom uverovania televizora zn. OVP, typ
CTV2942RFB, v celkovej hodnote 19.900,-Sk (660,56 €), s uhradenim akontacie vo vyske 5.998,-Sk
(199,10 €) a naslednymi mesaénymi splatkami po dobu 12 mesiacov vo vyske 1.166,-Sk (38,70 €),
na neexistujucu osobu J. U, r. €. XXXXXX/XXXX, trvale bytom D., ul. K. &. XX, na z&klade ¢oho bola
dria 20.01.2004 zmluva o uvere zaevidovana pod ¢. XXXXXX v sidle spolo¢nosti a dfia 23.01.2004 mu
bol televizor prepravnou spolo¢nostou M&G-Expres dodany na adresu trvalého pobytu, ktord uviedol
v telefonickej Ziadosti, pri jeho preberani zmluvu podpisal ako J. U., kedy tiez predlozil sfalSované
potvrdenie od zamestnavatela T. J., J. Y., zalozfa, Q. ul. F. &.XXX na meno J. U. a zaplatil akontaciu,
pricom sam v tom ¢ase nikde nepracoval a nasledne televizor odpredal a ziskané finanéné prostriedky
si ponechal a neuhradil ani jednu splatku Uveru, ¢im spolo¢nosti TatraCredit, a.s. (pravny nastupca EOS
KSI Slovensko, s.r.0.) spésobil Skodu vo vysSke 13.992,-Sk (464,45 €).

2/ ako svedok v trestnom konani vedenom pod CVS: ORP-2695/3-OSV-ZV-2004 vo veci trestného &inu
podvodu podla § 250 odsek 1 Trestného zakona, dfia 09.09.2004 v Krupine pred policajnym organom
PZ, po predchadzajucom pouceni, ze je trestné iného IZivo obvinit z trestného €inu v umysle privodit mu
trestné stihanie a uviest umyselne nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam pre rozhodnutie,
uviedol, Ze k uzatvoreniu zmluvy o Uvere €. XXXXXX s TatraCredit, a.s. ho pod hrozbou nasilia dondtili
J. U.aY. T, ktori mu poskytli aj sfalSované potvrdenie od zamestnavatefa na meno J. U., na zaklade
&oho bolo dfia 08.11.2004 vy$etrovatelom PZ Uradu justiénej a kriminalnej policie

v Leviciach pod CVS: ORP-558/OVK-LV-2004 zadaté trestné stihanie za trestny &in vydierania podla §
235 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 9 odsek 2 Trestného
zakona, pricom uvedené skutoCnosti zopakoval aj pri vysluchu poskodeného v predmetnej veci dna
01.12.2004 v Leviciach pred vySetrovatelom PZ, avSak nasledne pri konfrontaciach s J. U. a Y. T. dfia
24.02.2005 priznal, Ze si vSetko vymyslel, na zaklade ¢oho bolo trestné stihanie za trestny €in vydierania
dfia 24.02.2005 vy$etrovatefom PZ Uradu justiénej a kriminalnej policie v Leviciach podla § 172 odsek
1 pismeno a/ Trestného poriadku zastavené, nakolko sa preukazalo, ze sa skutok nestal,

teda



v bode 1/ trestného rozkazu

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku Skodu nie nepatrnu,

v bode 2/ trestného rozkazu
- iného IZivo obvinil z trestného €inu v umysle privodit jeho trestné stihanie,

- ako svedok pred vySetrovatefom v trestnom konani uviedol nepravdu o okolnosti, ktord méa podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

tym spachal
v bode 1/ trestného rozkazu

- trestny &in podvodu podla § 250 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni z&kona €. 227/2005
Z.z. [ dalej len Trestného zakona /,

v bode 2/ trestného rozkazu

- trestny Cin krivého obvinenia podfa § 174 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni zakona
€. 227/2005 Z.z. | dalej len Trestného zakona / v jednodinnom subehu s trestnym &inom krivej vypovede
a nepravdivého znaleckého posudku podla § 175 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 37 Trestného zékona, sud u obvineného Q. J., up u$ta od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 35 odsek 2 Trestného z&kona, nakofko trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen pod
sp. zn. 5T 8/2005 zo diia 11.02.2005, pravoplatnym dfia 17.03.2005 je dostatoCny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinvnost’ obvinenému nahradit poSkodenej EOS
KSI Slovensko, s.r.o. Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803 spdsobenu $kodu vo vyske
464,45 eur.

Podla § 288 od§ek 2 Trestného poriadku, sud poskodenu EOS KSI Slovensko, s.r.0. Pajstunska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35 724 803 odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 71/2020. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.



Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



