Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 18Er/1/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4417200006

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Sona Benova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2020:4417200006.6
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekucie opravneného: SOFT SOLUTIONS LLC, so sidlom 320 85th
Street 14, Miami Beach, Florida 331 41, USA, reg. ¢. L08000059395 (pévodny opravneny SNAPCORE
a.s., so sidlom 110 00 Praha 1, Vaclavské namésti 772/2, ICO: 04 616 251, zast. JUDr. Ludmila Juréova,
advokat, Michalska 9, 811 01 Bratislava, IDDS: E0006642235, ICO: 42 171 083), proti povinnému: H.
E., Q.. XX.XX.XXXX, U. D. 0. C.. XXX/XX, XXX XX D. Q. Z., o vymozenie 291,84 Eur s prislu§enstvom
a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Opravneny je povinny do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia zaplatit poverenému
exekutorovi JUDr. Ing. Jozef Buri, LLM, Exekutorsky urad so sidlom Ku Bratke 3, Levice, nahradu trov
exekucie vo vyske 39,83 Eur.

odovodnenie:

1. Sudny exekutor dorucil tunajSiemu sudu dna 02.01.2017 Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie spolu s navrhom na vykonanie exekucie pre vymozZenie 291,84 Eur s prisl. pohladavky.

2. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie, pripojeného exekuéného titulu a navrhu
sudneho exekutora na vydanie poverenia na vykonanie exekucie bol poverenim tunajSieho sudu
18Er/1/2017-30 zo dfia 19.10.2017 povereny vykonanim exekucie sudny exekutor JUDr. Ing. Jozef Buri,
LLM, Exekutorsky urad so sidlom Levice, Ku Bratke 3 (dalej len exekutor).

3. Pripisom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 23.12.2019 exekutor predloZil ndvrh opravneného na
zastavenie exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku zo dra 18.12.2019 na zaklade
rozhodnutia opravneného.

4. Sud exekuéné konanie zastavil uznesenim ¢&. k. 18Er/1/2017-74 zo dria 17.02.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 12.03.2020.

5. Sudny exekutor si v podani zo dria 09.03.2020 uplatnil trovy exekuéného konania spolu vo vyske
39,83 Eur. Uvedené podanie bolo predlozené do spisu dna 09.03.2020.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku sud zastavi exekuciu, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

7. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

8. Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



9. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

10. Podfla § 196 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, za vykon exeku&nej €innosti
podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu &asu.
Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zédkona (§ 3 zakona &. 222/2004
Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni zakona €. 651/2004 Z. z.), zvySuje sa jeho odmena a nahrady
uréené podfa tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

11. Sud podla § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku sud exekutorovi priznal trovy exekucie a to:

-podla § 14 ods. 1,2 a § 15 vyhlasky MS €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
pausalna suma za jednotlivé ukony exekuénej €innosti, najmenej vSak vo vyske 33,19 Eur.

- podla § 196 ExP dari z pridanej hodnoty 20% vo vySke 6,64 Eur.

Priznané trovy exekucie predstavuju €iastku vo vySke 39,83 Eur.

12. Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudny uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti mozno uvadzat noveé skuto€nosti a dokazy ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



