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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice | sudkyrfiou JUDr. Mgr. Monikou Dubjel v pravnom spore Zalobcu: Slovensky
ochranny zvéz autorsky pre prava k hudobnym dielam, so sidlom Rastislavova 3, Bratislava, ICO: 00 178
454, pravne zastupeny AK Herceg, s.r.o0., so sidlom KoSicka 56, Bratislava, proti zalovanému: OPALEX,
s.r.0., Kokoovce 590, ICO: 36 488 267 o zaplatenie 114,- EUR s prisluenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalovanému sumu 114 EUR spolu s Grokom z omes$kania vo vyske
8,00% ro¢ne zo sumy 114 EUR od 30.03.2018 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému stdu Kosice | diia 18.02.2020 doméhal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 114,- EUR spolu s urokom z omes$kania, a to titulom neuhradenych faktar
vystavenych na zaklade hromadnych licenénych zmlav. Zarover Ziadal priznat ndhradu trov konania.

2. Svoju Zalobu odbdvodnil tym, Ze Zalobca je pravnicka osoba, neziskové obc&ianske zdruZenie autorov
a vydavatelov hudobnych diel, ktoré je podfa ust. § 78 a nasl. zdkona €. 618/2003 Z.z. o autorskom
prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom podla ustanovenia § 143 a nasl. zakona ¢&. 185/2015
Z.z. autorského zakona a na zaklade opravnenia €. 1/2004 vydaného Ministerstvom kultury Slovenskej
republiky, organizaciou kolektivnej spravy prav na uzemi Slovenskej republiky. Predmetné opravnenie
bolo vydané na neurgity ¢as. Zalovany je pouzivatel hudobnych diel v zmysle prislusnych ustanoveni
Autorského zadkona. Medzi Zzalobcom a pravnym predchodcom Zzalovaného bola uzatvorend licenéna
zmluva, predmetom ktorej je udelenie licencie - sihlasu pravnemu predchodcovi Zalovaného na pouzitie
hudobnych diel, a to: Hromadna licenéna zmluva &. VP/05/11907/001. Zalovany sa v licenénej zmluve
zaviazal za pouzitie hudobnych diel zaplatit Zalobcovi autorski odmenu podla platného Sadzobnika
autorskych odmien. Na z&klade Hromadnej licenénej zmluvy €. VP/05/11907/001 a Sadzobnika Zalobca
vyuctoval autorski odmenu: fakturou €. 2181107388 zo dna 14.03.2018 na sumu 114,- EUR so
splatnostou 29.03.2018. Autorska odmena vyuc&tovana fakturou €. 2181107388 v sume 114,- EUR do
dnedného dna nebola uhradena napriek vyzvam Zalobcu.

3. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni doloZil k Zalobe: Hromadna licenéna zmluva &.
VP/05/11907/001 zo dna 12.10.2005, faktaru & 2181107388 zo difia 14.03.2018, Opravnenie
organizacie kolektivnej spravy, Sadzobnik OHP 20160101-20180109.

4. Podla ust. § 26 ods. 1 pism. c) Civilného sporového poriadku, na konanie v sporoch z nekalého
sutazného konania a v autorskopravnych sporoch je prislusny Okresny sud KoSice | pre obvody
Krajského sudu v KoSiciach a Krajského sudu v PreSove.



5. Zaloba spolu s prl'Iohamiv, poucenim a ako aj s vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe bola Zalovanému
dorucena diia 21.03.2020. Zalovany sa v stanovenej lehote k Zalobe nevyjadril.

6. Podfa ust. § 297 pism. b) CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 EUR.

7.Vzhladom na vysSie citované zakonné ustanovenia i to, Ze predmetom sporu je zaplatenie sumy 114,-
EUR, sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania.

8. Verejné vyhlasenie rozsudku na uradnej tabuli sudu bolo oznamené dria 03.08.2020 teda bola
zachovana patdrova lehota pred jeho verejnym vyhldsenim (ust. § 219 ods. 3 CSP).

9. KedZe sa zalovany k Zalobe nevyjadril a nepredniesol obranu, skutkovym zékladom pre rozhodnutie
sudu boli skuto€nosti tvrdené Zalobcom.

10. Sud sa oboznamil s obsahom predloZenych listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

11. Dfia 12.10.2005 bola medzi zalobcom ako organizaciou kolektivnej spravy prav a zalovanym ako
pouzivatefom chranenych hudobnych diel uzatvorena hromadna licenéna zmluva €. VP/05/11907 o
pouziti hudobnych diel o pouziti hudobnych diel ich verejnym predvadzanim podfa § 48 autorského
zdkona €. 618/2003Z.z. (dalej hromadna licenéna zmluva), na dobu neurcitu v rozsahu: podujatia s
hudbou ako podsttanou a doplnkovou zloZkou - druh pouzitia hudby: tanena zabava, ples, rozsah
a Cas pouzitia hudobnych diel: 31.12.2004- ples 1 produkcia kapacita priestoru 210 plocha 110 m2,
11.09.-15.11.2004 - disco 3 produkcie, kapacita priestoru 210, plocha 110 m2, 15.01. - 30.09.2005 -
disco, 17 produkcii, kapacita priestoru 120, plocha 60 m2 a v rozsahu: prisluchova hudba reprodukovana
technickym zariadenim v prevadzkach: Opalex, druh priestoru: reStauracia, po€et R (zvukovy prijimac¢
alebo prehravac) - 1, def nainStalovania tech. zar. 01.07.2004, plocha prevadzky 90m2; reStauracia,
pocet TV projektor - 1, defi nainStalovania tech. zar. 18.06.2005, plocha prevadzky 200m2; altanok,
pocet R - 1, def nainStalovania tech. zar. 04.04.2005-31.05.2005, plocha prevadzky 90m2.

12. Podla €&l. V. bod 1 a bod 2 zmluvy sa pouZivatel zaviazal zaplatit' autorski odmenu za pouzitie
hudobnych diel danu platnym sadzobnikom SOZA. Pouzivatel sa zaroveh zaviazal uhradit odmenu v
lehote splatnosti vystavenej faktury a v pripade ak pouzivatel neuhradi fakturu v lehote splatnosti, straca
vSetky vyhody, ktoré vyplyvaju zo sadzobnika SOZA.

13. Na zaklade predmetnej licenénej zmluvy Zalobca vystavil Zalovanému fakturu ¢. 2181107388,
vystavenu dna 14.03.2018, s driom splatnosti 29.03.2018, ktorou Zalobca vyfakturoval autorski odmenu
za licenciu na verejné pouzitie hudobnych diel podfa u€inného Sadzobnika SOZA, a to: zvukovy
prijimac alebo prehrava¢ v pohostinskom a obcerstvovacom zariadeni za obdobie od 01.01.2018 -
31.12.2018prevadzka - Opalex restauracia KokoSovce v sume 32,40 EUR s DPH; zvukovy prijimal
alebo prehravac (televizny prijimag, videoprehrava¢, PC a pod.) v pohostinskom a ob&erstvovacom
zariadeni za obdobie od 01.01.2018 - 31.12.2018prevadzka - Opalex reStauracia KokoSovce v sume
40,80 EUR s DPH; zvukovy prijima¢ alebo prehravac (televizny prijima¢, videoprehravag, PC a pod.) v
pohostinskom a obCerstvovacom zariadeni za obdobie od 01.01.2018 - 31.12.2018prevadzka - Opalex
altanok KokoSovce v sume 40,80 EUR s DPH,;

14. Sud zisteny skutkovy stav po pravnej stranke posudil podla tychto pravnych predpisov:

15. Podla ustanovenia § 190 ods. 1, 2 zadkona &. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, u¢inného od 01.01.2016,
ustanoveniami tohto zakona sa spravuju aj pravne vztahy, ktoré vznikli pred 1. januarom 2016, priCom
vznik tychto vztahov vratane narokov z nich vyplyvajucich, ako aj prava zo zodpovednosti za porusenie
zavazkov z nich vyplyvajucich sa posudzuju podfa predpisu u¢inného do 31. decembra 2015; to neplati,
ak odseky 3 a 4 ustanovuju inak. (2) Podla predpisu uc¢inného do 31. decembra 2015 sa posudzuje
aj obsah, rozsah a sp6sob vykonu prav nadobudnutych z licenénych zmlav a inych zmluav, ktoré boli
uzatvorené



a) pred 1. januarom 2016 alebo
b) po 31. decembri 2015, ak bol navrh na uzavretie takejto zmluvy doruéeny osobe, ktorej je uréeny,
pred 1. januarom 2016.

16. Podla ust. § 5 ods. 14 zakona €. 618/2003 Z.z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym
pravom (autorsky zékon) uc€inného do 31.12.2015 verejny prenos je Sirenie alebo predvedenie diela
akymikofvek technickymi prostriedkami na Sirenie zvukov alebo zvukov a obrazov su€asne, alebo
ich vyjadrenie po drbte alebo bezdrétovo tak, Ze toto dielo méZu vnimat’ osoby na miestach, kde by
ich bez tohto prenosu nemohli vnimat; verejny prenos zahffa aj kablovu retransmisiu, vysielanie a
spristupriovanie verejnosti.

17. Podla ustanovenia. § 40 ods. 1 zakona ¢&. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni plathom do
31.12.2015, licenénou zmluvou udeluje autor nadobudatelovi suhlas na pouzZitie diela (dalej len
"licencia"). Licenéna zmluva obsahuje najma spOsob pouZitia diela (§18 ods. 2), rozsah licencie, &as, na
ktory autor licenciu udeluje, alebo spbsob jeho uréenia a odmenu alebo spbsob jej uréenia, ak sa autor
s nadobudatelom nedohodol na bezodplatnom poskytnuti licencie.

18. Podla ustanovenia. § 48 ods. 1 zakona &€. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni platnom do
31.12.2015, organizacia kolektivnej spravy mdze s nadobudatelom uzatvorit' aj hromadnu licenénu
zmluvu. Hromadnou licenénou zmluvou udeluje tato organizacia nadobudatelovi suhlas na pouzitie
vSetkych diel alebo niektorych diel, ku ktorym spravuje prava, dohodnutym spésobom alebo spésobmi,
v dohodnutom rozsahu, na dohodnuty ¢as a nadobudatel sa zavazuje, ak nie je dohodnuté inak, uhradit
odmenu.

19. Podla ustanovenia. § 48 ods. 2 zakona ¢€. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni platnom do
31.12.2015, hromadna licenéna zmluva musi mat’ pisomnu formu.

20. Podfa ustanovenia. § 18 ods. 2 pism. g) a h) zakona &. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni platnom
do 31.12.2015, autor méa pravo udelovat suhlas na kazdé pouZzitie diela, najma na verejné vykonanie
diela, verejny prenos diela.

21. Podfa ustanovenia. § 78 ods. 1 zdkona €. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni platnom
do 31.12.2015, u€elom kolektivnej spravy prav podla tohto zakona (dalej len "kolektivha sprava")
je kolektivne uplatiiovanie a kolektivha ochrana majetkovych prav autora a majetkovych prav
vykonného umelca, vyrobcu zvukového zaznamu, vyrobcu zvukovo-obrazového zaznamu a vysielatela
a umoznenie uvedenia predmetu tychto prav na verejnosti.

22. Podfa ustanovenia. § 78 ods. 2 zakona €. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni plathom do
31.12.2015, kolektivna sprava je zastupovanie viacerych osob, ktoré

a) maju majetkové prava k dielu, umeleckému vykonu, zvukovému zaznamu, zvukovo-obrazovému
zaznamu alebo k vysielaniu (dalej len "predmet ochrany"),

b) vykonavaju majetkové prava na zaklade tohto zdkona ( § 50 a 55) alebo

¢) na zéklade zmluvy ziskali vyhradnu licenciu na celé trvanie majetkovych prav k predmetu ochrany a
pre Uzemie Slovenskej republiky s pravom udelit’ sublicenciu (d'alej len "nositelia prav") na ich spolo¢ny
prospech, a to pri vykone ich majetkovych prav k zverejnenym alebo na zverejnenie ponuknutym
predmetom ochrany, ak iny ako kolektivny vykon tychto prav nie je dovoleny ( odsek 3) alebo je neucelny;
za predmet ochrany ponuknuty na zverejnenie sa povazuje taky predmet ochrany, ktory nositel prava
pisomne oznami prislusnej organizacii kolektivnej spravy na ucely zaradenia takéhoto predmetu do
registra predmetov ochrany.

Kolektivnou spravou nie je do€asné zastupovanie nositefov prav pri vykone ich majetkovych prav, ak je
dovoleny aj iny ako kolektivny vykon tychto prav.

23. Podla ustanovenia. § 79 ods. 1, 2 zakona ¢&. 618/2003 Z.z. autorsky zdkon v zneni plathom do
31.12.2015, organizdcia kolektivnej spravy je pravnicka osoba, ktorej bolo udelené opravnenie na vykon
kolektivnej spravy. Opravnenie na vykon kolektivnej spravy mozno udelit len pravnickej osobe, ktora ma
sidlo na uzemi Slovenskej republiky a je zaloZena na nepodnikatel'sky ucel podfa osobitného predpisu.



24. Podfa ustanovenia. § 81 ods. 1 zakona €. 618/2003 Z.z. autorsky zakon v zneni plathom do
31.12.2015, organizéacia kolektivnej spravy je povinna riadne, s nalezitou odbornou starostlivostou a v
rozsahu udeleného opravnenia

a) zastupovat kazdého nositela prav pri vykone jeho prava, ktoré spravuje na zaklade tohto zakona,

i) domahat sa vo vlasthom mene v prospech nositefov prav naroku na vydanie bezdévodného
obohatenia z neopravneného vykonu kolektivne spravovaného prava; to neplati, ak sa nositel prava,
ktory je na to opravneny, takého naroku sam domaha alebo ak je to nehospodarne,

j) vyberat' v sulade s tymto zakonom a zmluvami podfa pismena h) pre nositefa prav odmeny, primerané
odmeny, nadhrady odmien a pripadné prijmy z vydania bezdévodného obohatenia, rozdelovat' ich a
vyplacat v sulade so svojim vyuétovacim poriadkom,

s) uverejnit vhodnym spdsobom sadzobnik odmien a primeranych odmien.

25. Podla ustanovenia § 19 ods. 1 zakona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, autor ma pravo pouzit’ svoje
dielo a pravo udelit’ suhlas na pouzitie svojho diela.

26. Podla ustanovenia § 19 ods. 2 & 185/2015 Z.z. autorsky zakon, dielo je mozné pouzit iba so
suhlasom autora, ak tento zakon neustanovuje inak.

27. Podla ustanovenia § 19 ods. 3 zdkona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, a pouzitie diela m& autor
pravo na odmenu, ak tento zakon v $tvrtej hlave neustanovuje inak; tym nie je dotknuté ustanovenie §
65 ods. 1 druhej vety.

28. Podla ustanovenia § 19 ods. 4 zakona &. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, pouzitim diela je najma
a) spracovanie diela,

b) spojenie diela s inym dielom,

c) zaradenie diela do databazy podla § 131,

d) vyhotovenie rozmnoZeniny diela,

e) verejné rozsirovanie originalu diela alebo rozmnozZeniny diela
1. prevodom vlastnickeho prava,

2. vypoZi€anim,

3. ngjmom,

f) uvedenie diela na verejnosti

1. verejnym vystavenim originalu diela alebo rozmnozeniny diela,
2. verejnym vykonanim diela,

3. verejnym prenosom diela.

29. Podla § 26 ods. 1 zakona &. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, (1) Verejné vykonanie diela je Zivé
predvedenie diela recitaciou, spevom, hrou, tancom alebo inak vykonnym umelcom na verejnosti. Za
verejné vykonanie diela sa povaZuje aj prenos Zivého predvedenia diela prostrednictvom technického
zariadenia na prenos obrazu, zvuku alebo obrazu a zvuku su¢asne uréeny verejnosti priamo pritomnej
na mieste Zivého predvedenia diela; takyto prenos nie je verejnym prenosom diela. (2) Verejnym
vykonanim diela je aj technické predvedenie diela. Technické predvedenie diela je predvedenie diela
prostrednictvom technického zariadenia na prenos obrazu, zvuku alebo obrazu a zvuku su¢asne, uréené
verejnosti priamo pritomnej na mieste tohto predvedenia. Technické predvedenie diela sa nepovazuje
za verejny prenos diela.

30. Podla § 270ds. 1, 2 zakona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, (1) Verejny prenos diela je verejné
Sirenie diela akymikolvek technickymi prostriedkami po drbte alebo bezdrotovo tak, Ze toto dielo
mézu vnimat’ osoby na miestach, kde by ho bez tohto prenosu vnimat nemohli. (2) Vysielanie diela,
retransmisia diela a spristupriovanie diela verejnosti je verejnym prenosom diela.

31. Podla § 63 ods. 2, zékona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, narokov podla § 58 ods. 1 pism. b) az
i) a ods. 2 sa mdze domahat’ d) vo svojom mene a na Ucet autora aj organizacia kolektivnej spravy.

32. Podla § 65 ods. 1, zakona &. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, licenénou zmluvou udefuje autor
nadobudatelovi suhlas na pouzitie diela (dalej len "licencia"). Licenéna zmluva obsahuje najma spbsob
pouzitia diela podfa § 19 ods. 4, rozsah licencie, ¢as, na ktory autor licenciu udeluje, alebo spésob jeho



uréenia a odmenu alebo spdsob jej uréenia, ak sa autor s nadobudatelom nedohodol na bezodplathom
poskytnuti licencie.

33. Podla § 78 ods. 1 a 2, zakona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, (1) Hromadnou licenénou
zmluvou méze udelit organizacia kolektivnej spravy nadobudatelovi suhlas na pouzitie viacerych diel
nositelov prav zastupovanych podla § 164, ku ktorym vykonava spravu majetkovych prav. (2) Hromadné
licen€na zmluva musi byt uzavretd v pisomnej forme, prostrednictvom elektronickych prostriedkov
vratane webového sidla organizacie kolektivnej spravy za predpokladu, Ze nevznikd pochybnost
0 obsahu zmluvy, totoZnosti zmluvnych strdn a o prejave vble zmluvnych stran. Ak je navrh na
uzavretie hromadnej licenénej zmluvy urobeny prostrednictvom elektronickych prostriedkov vratane
webového sidla organizacie kolektivnej spravy, ukon nadobudatela, z ktorého mozno vyvodit jeho
suhlas s podmienkami tohto navrhu, nadobuda ucinnost okamihom, ked' vyjadrenie tohto suhlasu dojde
organizacii kolektivnej spravy.

34. Podla § 143 zakona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, (1) Kolektivnou spravou prav je sprava vykonu
majetkovych prav nositela prav podla tohto zakona prostrednictvom organizacie kolektivnej spravy. (2)
Vykon kolektivnej spravy prav je sluzbou poskytovanou podfa tohto zakona.

35. Podla § 144 ods. 3, zdkona €. 185/2015 Z.z. autorsky zakon, organizacia kolektivnej spravy zastupuje
viacerych nositelov prav vo vlasthom mene, na vlastni zodpovednost a na ucet nositefov prav.

36. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze Zalobca ako organizécia kolektivnej
spravy prav k hudobnym dielam (SOZA) uzavrel so Zalovanym ako pouzivatelom hudobnych diel
dna 12.10.2005 hromadnu licenénd zmluvu &. VP/05/11907 o pouZiti hudobnych diel ich verejnym
vykondvanim a verejnym prenosom, v zmysle ust. § 48 ods. 1 Autorského zakona. Predmetom zmluvy
bolo udelenie licencie - suhlasu Zalovanému na pouZitie hudobnych diel v dohodnutom rozsahu v
prevadzkach: Opalex - reStauracia a altanok, priCom Zalovany sa v zmluve zaviazal zaplatit' Zalobcovi za
pouzitie hudobnych diel autorski odmenu podfa platného sadzobnika, a to v lehote splatnosti uréene;j
vo fakture vystavenej Zzalobcom. Zmluva bola uzavreta na dobu neurcitu.

37. Zalobca vyfakturoval Zalovanému dohodnutd autorski odmenu v celkovej vyske 114,- Eur, a to vo
vztahu k prevadzkam uvedenym v hromadnej licenénej zmluve faktuarou &. 2181107388.

38. Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti tym, Ze riadne a véas nezaplatil autorski odmenu
vyfakturovanu Zalobcom, €im Zalobcovi vznikla pohladdvka z titulu neuhradenej autorskej odmeny.
Podla tvrdenia zalobcu Zalovany fakturované sumy doposial neuhradil. Zalovany uvedené nepoprel.
39. Sud mal za preukazané, Ze Zalovany nesplnil svoj zavazok z hromadnej licenénej zmluvy, ked
neuhradil autorski odmenu vyfakturovani mu Zalobcom. Na zaklade uvedeného povazoval navrh
Zalobcu za skutkovo i pravne dévodny, a preto mu vyhovel. Sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
neuhradenych faktdr v Zalobcom uplatnenej vyske t. j. v sume 114,- Eur s prisluSenstvom.

40. Podfla § 121 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika prislusenstvom pohladavky su uroky, troky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

41. Podla ust. § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

42. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

43. Z vysSie citovaného ust. § 517 Obcianskeho zakonnika vyplyva, Ze veritefovi patria Uroky z
omeskania v pripade, ak sa dlznik dostane do omeSkania s plnenim penazného dlhu. Zadiatok
omeskania sa spaja so splatnostou dlhu. V danom pripade je splatnost dlhu zrejma zo zmluvy a z



faktury, ktorej zalobca Zalovanému vyuctoval cenu autorskej odmeny. Dohodnuté poplatky boli splatné
vzdy k datumu uvedenému vo fakture a Zalovany sa dostal do omeskania odo diia nasledujuceho po
dni splatnosti faktury. Na zéklade uvedeného sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania z diZnej Ciastky
odo dfia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur.

44. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013, vy8ka urokov z omeskania
je o osem percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

45. Podla ust. § 3 Nariadenia vlady SR &.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zékonnika, v zneni u€innom od 1.2.2013, vy8ka urokov z omes&kania je o 5 percentudlnych
bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

46. Nezaplatenim dlhu v ¢ase jeho splatnosti sa Zalovany dostal do omeSkania, ¢im vnikol Zalobcovi
zo z&kona narok na zaplatenie Uroku z omeSkania. Sud preto, podfa § 121 ods. 3, § 517 ods. 1, 2
Obc¢ianskeho zakonnika a § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., su€asne zaviazal Zalovaného aj na
Uhradu uroku z ome$kania vo vySke 8,00 % ro¢ne zo sumy 114 EUR od 30.03.2018 do zaplatenia, t.
j- nasledujuci defi po splatnosti faktary.

47. Zhrnuc vySSie uvedené sud konstatoval, Ze narok Zalobcu je dévodny a preto zalovaného zaviazal
na zaplatenie sumy vo vySke 114,- Eur spolu s prisluS§enstvom.

48. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

49. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

50. Sud pri rozhodovani o trovach konania vychadzal z ust. § 255 ods. 1 CSP a v konani uspesnému
Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vyske 100%.

51. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak
bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a 2 CSP.).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne a
¢oho sa odvolatel domaha (ust. § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (ust. § 365 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie (ust. § 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



