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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom
C. XXX/X, D., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, samosudkyfiou JUDr. Dagmar Mi¢kovou,
na verejnom zasadnuti konanom v Dubnici nad Vdhom dria 15.03.2024, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmieneCne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/114/2018 zo dfia 05.04.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/61/2019 zo dna 30.05.2019 a rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 5T/93/2017 zo dha 15.11.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn.
5To/51/2020 zo dria 29.06.2021.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému ur € u j e skiuSobna doba

v trvani 4 (Styri) roky a su€asne sa na ri a du je probacny dohlad

nad odsudenym v trvani 2 (dva) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju na Cas probacného
dohladu povinnosti a obmedzenia, a to

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat
0 zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 11.01.2024 bol Okresnému sudu Trené&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory bol odévodneny tym, Ze uz vykonal dve
tretiny z uloZzenych trestov odnatia slobody a radikalne sa po€as vykonu trestu odiatia slobody polepSil
a chce viest' po prepusteni riadny Zivot.

Zo skrateného vypisu klienta a z oboznamenych rozhodnuti vyplynulo nasledovné:

Rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/114/2018 zo diia 05.04.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 4To/61/2019 zo diia 30.05.2019 bol odsudenému, podla §
245 ods. 1 zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona a precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona, ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 4 roky a 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom stréZenia s nastupom od 20.05.2018 do 19.01.2023. Rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 5T/93/2017 zo dna 15.11.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 5To/51/2020 zo dfa 29.06.2021 bol odsudenému uloZzeny suhrnny trest odiiatia slobody 4 roky a
8 mesiacov, a to pre zlo€in obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. d) Trestného zakona formou spolupachatefstva podla § 20 Trestného
zakona a trest odnatia slobody nastupil dfia 19.01.2023 a predpokladany koniec trestu je 07.02.2027.
Bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.



Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie odo dia 27.12.2023.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo dia 23.01.2024 vyplynulo, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného je z dlhodobého hfadiska na poZadovanej Urovni, Ustavny poriadok, ako aj pokyny
a nariadenia prisludnikov pini a reSpektuje. V ustave Bystrica zac¢al dia 30.05.2019 vykonavat trest
v strednom stupni straZenia. Diia 11.06.2019 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Banska Bystrica. Vo volnom &ase sa venoval Sportovym aktivitam, vychadzky vyuZival,
Cital dostupnu literaturu, po&uval rozhlas a sledoval televiziu. Neboli zaznamenané Ziadne konflikty.
Pracovne nebol zaradeny, vykonaval Cistiace a upratovacie prace na ubytovni. Formou telefonovania,
koreSpondencie a videonastev sa kontaktoval s primarnou rodinou. Dfia 27.10.2021 bolo Okresnym
sudom Banska Bystrica vydané uznesenie o ur€eni spoloéného spbésobu vykonu trestu, ktorym
preradeny do minimalneho stupria straZenia. Diia 16.11.2021 bol premiestneny do UVTOS Dubnica nad
Vahom. Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny do diferenciaCnej skupiny B. Adaptacia
prebehla bez problémov. Jeho spravanie ma pocas celého vykonu stabilny charakter. Je slusny,
bezkonfliktny, dodrzZiava v8etky pokyny. Ma kriticky nahlfad na svoje konanie, plne si uvedomuje svoju
vinu. Svoj volny &as travi zmysluplne, zG&astfiuje sa spolo¢nych aktivit, &ita, Sportuje, zuCasthiuje
sa vychadzok. Odsudeny je zaradeny do prace na pracovisku Kuchyha AB. Za prikladné plnenie
pracovnych povinnosti bol 3-krat odmeneny. Do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa
zapdja pravidelne, vykonava Cistiace prace. Odsudeny udrzZiava pravidelny kontakt prevazne s matkou,
otéimom, sestrou a strykami, a to formou koreSpondencie, telefonovania a navstev. Doteraz bol 6-krat
disciplinarne odmeneny, jedenkrat za rozvoj osobnosti, dvakrat za plnenie programu zaobchadzania,
trikrat za pracovné povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Bolo mu udelené dvakrat volno, ktoré
vyuzil na kultirne a Sportové podujatie. Stanoveny program zaobchadzania plni vo vSetkych bodoch.
Diagnostickym nastrojom CRA bolo riziko recidivy trestnej €innosti vyhodnotené ako stredné.

Zaverom hodnotenia Ustav konStatuje, Ze jeho podmieneéné prepustenie odporu¢a s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial, vratane
vySSie uvedenych odsudeni, uz 5-krat sudne trestany, a to pre roznorodu trestnu &innost (opakovane
pre trestny €in vytrznictva a poSkodzovania cudzej veci), za €o mu boli ukladané podmieneéné tresty
odniatia slobody a bol mu uloZzeny vo veci Okresného sudu Zvolen 5T/38/2017 aj nepodmienelny trest
6 mesiacov.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol, aby sud navrh odsudeného zamietol,
a to vzhladom na nesplnenie materialnych podmienok, teda zaruku, ze v buducnosti povedie riadny
Zivot. Vo vykone trestu bol uz v roku 2017 a po vystupe z tohto trestu sa o pol roka znova dopustil
trestnej Cinnosti, a to omnoho zavaznejSej, kedy spachal zlo€in nedovoleného ozbrojovania. Vzhlfadom
na charakter tejto trestnej €innosti, nedava odsudeny zaruku, Ze povedie riadny Zivot, a aj v hodnoteni
ustavu je riziko recidivy trestnej €innosti hodnotené ako stredné a resocializaéna prognéza ako mene;j
priazniva.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. Uviedol, Ze ma zabezpedené byvanie
a zamestnanie, ma rodinu, ktora ho podporuje. Na otazku sudu, pre€o sa dopustal trestnej €innosti
uviedol, Zze bol mlady, bola to mladicka nerozvaznost a dnes sa na to pozera uplne inak, bolo to jeho
osobné zlyhanie. Uviedol, Ze lutuje trestnej Cinnosti, sedi niekolko rokov a je dostato€ne poudeny.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j



republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienedného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu a hodnotenim rizika resocializagne;j
prognozy, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov, vyziadanymi rozsudkami, zistil, Ze
u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody),
a taktieZ bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze
jeho navrh bol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splinenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ocCakavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzenych, nariadenych a vykonavanych trestov odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javila ako splnena, ked sud prihliadol na
vysoko kladné hodnotenie Ustavu a skutonost, Ze odsudeny plni stanoveny program
zaobchadzania vo vSetkych bodoch.

Splnena podla sudu bola aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia zvySeného rizika jeho recidivy. V tejto suvislosti
sud poukazuje, Zze z hodnotenia ustavu sice vyplyva, Ze resocializatna progndéza
je hodnotena ako stredna, avSak pozitivom je odhodlanie odsudeného viest riadny Zivot a zaclenit
sa do spolo¢nosti. Toto odhodlanie vyplyva aj z jeho aktivit po€as vykonu trestu (pravidelna ucast na
akciach organizovanych ustavom, pracovna ¢innost' vo viacerych smeroch i sektorom v ramci kultdrno-
osvetovej €innosti). Hoci bol odsudeny v minulosti opakovane sudne trestany, tak v jeho pripade je podla
nazoru sudu potrebné prihliadnut na socialne zazemie odsudeného v pripade jeho podmiene¢ného
prepustenia, ktoré mu poskytne jeho rodina. Odsudeny udrziava s rodinou aktivny kontakt a rodina
ho podla hodnotenia ustavu podporuje. Okrem toho odsudeny podla hodnotenia Ustavu deklaruje
snahu o napravu a k svojej trestnej Cinnosti prezentuje kriticky postoj, vinu priznava v celom rozsahu.
Sud poukazuje na skuto€nost, Ze vykon trestu odiatia slobody je u odsudeného takmer ukazkovy aj
s poukazom na jeho nizky vek a dobu, po ktort uz v danom €ase vykonava trest odnatia slobody. Mal
tiez povolené vychadzky, ktoré vyuzil na kulturne a Sportové podujatie, ktoré prebehli bez problémov.
Sud mal z vykonaného dokazovania a zo skutkov, za ktoré bol odsudeny za to, ze v jeho pripade sa
jednalo o mladicku nerozvaznost' a plne si uvedomil zodpovednost za svoje konanie. V ¢ase kedy sa
dopustil tychto trestnych &inov mal 22 rokov.

Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim
odsudeného viest po podmienecnom prepusteni riadny Zivot, ako aj priaznivym rodinnym zazemim.



Sud vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava
uloZeny trest odnatia slobody — bol preradeny do minimalneho stupfia straZenia, dospel k zaveru, Ze
u odsudeného bola dand dostatoéna zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odriatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni spifia odstideny podla ndzoru sidu zakonom stanovené
podmienky pre také rozhodnutie. Suasne sud ur€il odsudenému skusobnu dobu v trvani 4 (3tyri) roky,
ktoru vzhlfadom na zostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, ale aj vzhfadom na trestnd minulost
odsudeného, povazoval za dostato¢nu, a s prihliadnutim aj na odporu&anie Ustavu a na trestnd minulost
odsudeného, sud nariadil nad odsudenym probaény dohlad v trvani dvoch rokov s ulozenim povinnosti
zamestnat sa alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



