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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyrfiou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti o maloletu: A. B. C.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom D. C. A., zasttpenej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako
koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky: C. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. C. A., koreSponden¢na
adresa B., F. G. XXX/X a otca: C. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. H. G. XXX, o udelenie suhlasu
na zmenu priezviska, takto

rozhodol:

I. Sud dava matke C. E., nar. XX XX.XXXX s U hlas kpodaniu ziadosti 0 zmenu priezviska maloletej
A. B. C., nar. XX.XX.XXXX na priezvisko ,E.“.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruc¢enym Okresnému sudu Prievidza dfia 02.10.2023 domahala udelenia
suhlasu na podanie Ziadosti 0 zmenu priezviska maloletej A. B. C., nar. XX.XX.XXXX na priezvisko po
matke ,E.“. Navrh matka odévodnila tym, Ze biologicky otec od narodenia neprejavoval o maloletu A.
B. zaujem, vyZivovaciu povinnost' si riadne neplini. Poukazala tiez na to, Ze maloletl otec eSte nikdy
nevidel. Za svojho otca maloleta A. B. povaZzuje manzela matky, ktory sa o fiu stara odmali¢ka. Sama
maloleta prejavila zaujem o zmenu priezviska na priezvisko E..

2. Otec sa k navrhu matky pisomne a ani Ustne nevyjadril a samotny navrh a ostatné sidne pisomnosti
mu boli doru€ované podla § 116 ods. 2 a 3 CSP, a to na adresu trvalého pobytu. Sud sa pokusil
otca kontaktovat aj na poslednej znamej emailovej adrese, ktoru sud zistil z konania Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 18P/7/2022, no bezuspesne.

3. Urad prace, socialnych veci a rodiny presetril pomery v rodine maloletej A. B. C., nar. XX.XX.XXXX.
Matka pri preSetreni uviedla, Zze na podanom navrhu trva, nakolko manzel matky sa o maloletu A. B.
stara od jej deviatich mesiacov, oslovuje ho ocino a vnima ho ako svojho biologického otca. Biologicky
otec sa o0 maloletu A. B. nezaujima, neplni si vyZivovaciu povinnost. Maloleta ma informaciu, Ze ma
priezvisko podla matky z dévodu, Ze v tom €ase bola aj matka C.. Ked sa narodila mladSia sestra Linda,
maloleta A. B. sa zaCala viac zaujimat, pre€o nie je E.. Sam manzel matky priSiel s navrhom, aby sa
maloleta A. B. volala E.. Maloleta uviedla, Ze v pritomnosti rodinnych znamych, ktori poznaju rodicov,
sa predstavuje ako E.. Sama chce a bola by velmi rada, aby mala spolo¢né priezvisko s celou rodinou.
S maloletou sestrou Lindou vychadza vefmi dobre, vnima ju ako kamaratku. Otec sa vola C. E.. Pomery
na strane biologického otca maloletej sa nepodarilo zistit. Na pojednavani sa kolizny opatrovnik pripajil
k navrhu matky a navrhol navrhu vyhoviet.



4. Sud vo veci konal a rozhodol na pojednavani dfia 15.03.2024 konanom v nepritomnosti otca maloletej,
ktory svoju neucast neospravedinil, odrocit’ pojednavanie neZiadal a navrh a ostatné sudne pisomnosti
mu boli doru¢ované podla § 116 ods. 2 a 3 CSP.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi,
a to najma: navrhom, lustrdciou matky a otca v registri obyvatelov a v Socialnej poistovni,
uznesenim OS Prievidza zo diia 13.10.2023 ¢&. k. 13P/62/2023-5, spravou UPSVaR Liptovsky
Mikula$ zo diia 02.11.2023, spravou Dariového Uradu Zilina zo diia 12.12.2023, emailom zo dfa
10.01.2024, oznamenim o podanom navrhu, spravou UPSVaR Prievidza zo diia 03.11.2023, oznamenim
o vyty€enom termine pojednavania, spisom OS Prievidza sp. zn. 18P/7/2023, na zé&klade &oho zistil
tento skutkovy stav:

6. Maloleta A. B. C., nar. XX.XX.XXXX pochadza so vztahu matky C. E., nar. XX XX.XXXX a C. C.,
nar. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dfia 21.06.2012 &. k. 12C/58/2011-214,
bolo uréené, Ze otcom maloletej je C. C., nar. XX. XX.XXXX, maloletd A. B. bola zverena do osobne;j
starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na vyzZivu maloletej A. B. sumou 120,- eur.
VyZivovacia povinnost otca k maloletej A. B. bola naposledy upravena rozsudkom Okresného sudu
Prievidza &. k. 18P/7/2022-106, ktory nadobudol pravoplatnost' diia 21.10.2022, ktorym bola vyZivovacia
povinnost’ otca zvySena zo sumy 120,- eur mesaCne na sumu 290,- eur mesacne s ucinnostou od
16.02.2022.

7. Matka na pojednavani dfia 15.03.2024 uviedla, Ze biologicky otec sa o maloletu A. B. nezaujima, eSte
ju nevidel, mozno na fotke a ani vyZivovaciu povinnost' si riadne neplni. Maloleta nevie, Ze ma iného otca
ako manzela matky. KedZe sa maloletd chce volat’ ako cela rodina, doméha sa matka tymto navrhom
suhlasu za otca so zmenou priezviska maloletej A. B..

8. Podla § 35 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

9. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky je dévodny. Vzhladom
na podany navrh matky a nemoznost ziskania stanoviska otca k zmene priezviska maloletej je zrejmé,
Ze je tu nezhoda rodi¢ov v ich postoji na zmenu priezviska maloletej A. B.. Zmena priezviska dietata
je podstatnou vecou suvisiacou s vykonom prav a povinnosti rodi€ov. Pri nezhode rodiCov sud na
navrh rozhoduje iba o tom, €i jeden z rodi€ov je opravneny podat Ziadost 0 zmenu priezviska dietata.
Na povolenie zmeny priezviska je potom prislusny spravny organ. V danom pripade bolo priezvisko
maloletej A. B. uréené podla priezviska matky v ¢ase narodenia maloletej. V zasade sud dava suhlas
na podanie Ziadosti jednym z rodi€ov na zmenu priezviska len vtedy, ak su preto zavazné dovody, t.
j- ak druhy rodi€, ktory so zmenou priezviska nesuhlasi alebo jeho suhlas nie je mozné ziskat, si voci
dietatu neplni svoje rodi¢ovské povinnosti, neprejavuje o dieta zaujem, ak zrejme stratil k dietatu citovy
vztah. Sud skuma, ¢€i udelenie suhlasu bude v zaujme maloletého dietata, ¢i to bude prospievat’ jeho
zdravému vyvoju.

10. Sud dospel k zaveru, Ze zmena priezviska je v zdujme maloletej A. B. a jej zdravého psychického
vyvinu. Zo spravy a z vypovede kolizneho opatrovnika mal sud za preukazané, Ze maloleta A. B. pri
pohovore s koliznym opatrovnikom sama prejavila zaujem volat sa E. a potvrdila, Ze sa v pritomnosti
rodinnych znamych aj predstavuje ako E.. Jednoznacne prezentovala, Ze sa chce volat ako zvy3ok jej
rodiny, a to konkrétne ako mama, sestra a ako otec C. E.. Uvedeny postoj a prianie maloletej A. B.
je pochopitelné, nakolko Zije v spolo€nej domacnosti, kde sa matka a aj sestra volaju E. a aj manzel
matky, ktorého maloleta povazuje za svojho otca sa vola E.. Na druhej strane sa otec s maloletou A. B.
nestretava, nevidel ju, nejavi o fiu Ziaden zaujem, maloleta ani nevie, Ze méa iného biologického otca a ani
si riadne neplni vyZivovaciu povinnost. Aj kolizny opatrovnik navrhol navrhu matky vyhoviet. V zmysle
vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze povolenie zmeny priezviska maloletej A. B. je v jej
zaujme a najma v zaujme jej zdravého psychického vyvinu.

11. Z vyS8ie uvedenych dévodov sud navrhu matky vyhovel. Sud dodava, Ze zmenou priezviska maloletej
na priezvisko E. nezanikaju otcovi Ziadne prava a povinnosti vo&i maloletej A. B..



12. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ugastnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



