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Uznesenie

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou v trestnej veci obvineného O. 1.,
stihaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 281 odsek 2 Trestného poriadku a § 215 odsek
2 pismeno c) Trestného poriadku

zastavuje trestné stihanie

proti obvinenému O. I., R.. XX.X.XXXX, T. D. N., R. D. B. U. D., F. T. XXXX//XX, D. C. XX, N., C. W.,
Statny obCan Slovenskej republiky, pre skutok kvalifikovany v obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury
Prievidza zo dfia 29.10.2018 sp. zn. 1Pv 170/14/3307, podanej na Okresny sud Prievidza dna 6.11.2018,
ako precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a precin vytrznictva podfla § 364
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktory mal spachat’ tak, ze

- diha 31.1.2014 o 18:15 hodine v Prievidzi, na Ulici T. C. C. XX, v priestoroch pohostinstva Koruna,
poskodeného Ing. K. J. odzadu chytil lavou rukou za jeho pravé rameno, oto€il ho k sebe a lavou pastou
ho 3-krat udrel do tvare, v dosledku ¢oho Ing. K. J. spadol na zem, kde ho 1-krat udrel kovovou stoli¢kou
do chrbta a 5-krat ho udrel pastou do oblasti rebier, &im mu spbsobil pomliazdenie hrudnika obojstranne,
zlomeninu nosnej kosti, trzno-zmliazdenu ranu nosa a pomliazdenie chrbta v pravej hrudnej a driekovej
oblasti so stazenim obvyklého spdsobu Zivota v trvani 4 tyzdne,

pretoze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

odovodnenie:

Dha 6.11.2018 prokurator Okresnej prokuratury Prievidza podal tunajSiemu sudu obzalobu na
obvineného O. I. pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona a precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z
okolnosti, odévodhujucich zastavenie trestného stihania podfa § 281 odsek 1 alebo 2 alebo preruSenie
trestného stihania podla § 283 odsek 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 odsek 2 Trestného poriadku sud méze stavit' trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 odsek 2 alebo 3 Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 2 Trestného poriadku prokurator moze zastavit' trestné stihanie, ak



a) je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny &in uz pravoplatne uloZeny, alebo

b) o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplindrne inym orgdnom alebo organom
prislusnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo inym
cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom ¢ine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce,

c¢) o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym
sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie o trestnom ¢&ine, priestupku alebo o
inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno povaZovat za dostacujuce.

Okresnym sudom bolo iniciované prevzatie trestného stihania obvineného O. I. pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a precin vytrznictva podla § 3{54 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, pre vy3ssie uvedeny skutok, prislusnymi justiénymi organmi Ceskej republiky.

Okresni statni zastupitelstvi Plzen - mésto rozhodnutim sp. zn. 1ZM 57/2019 zo diia 25.4.2019 rozhodlo
o prevzati obCana Slovenskej republiky O. I. pre trestny &in ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1
Trestného zakona a precin vytrZznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona. Uznesenim
samosudkyne Okresného sudu Plzefi - mesto sp. zn. 2T/109/2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
driia 23.11.2019, bolo podla § 314c odsek 1 pismeno b) Trestniho fadu a § 172 odsek 2 pismeno
a) Trestniho fadu trestné stihanie obvineného O. |. pre skutok, ktorého sa podla obzZaloby Okresniho
statniho zastupitelstvi Plzeh - mésto zo dfia 29.10.2019, sp. zn. 1ZT 470/2019, dopustit tym, Ze na
Slovensku v meste Prievidza dfia 31.1.2014 v dobe okolo 18:15 hodine, na adrese T. C. C. XX, v salénku
reStauracie Koruna, fyzicky napadol poSkodeného Ing. K. J. tak, Zze ho zozadu chytil favou rukou za
jeho pravé rameno, otodil ho k sebe a lavou pastou ho 3-krat udrel do tvare, v désledku ¢oho Ing. K.
J. spadol na zem, kde ho 1-krat udrel kovovou stoliCkou do chrbta a 5-krat do udrel pastou do oblasti
rebier, &im mu spdsobil pomliaZdenie hrudnika obojstranne, zlomeninu nosnej kosti, trzno-zmliazdenu
ranu nosa a pomliazdenie chrbta v pravej hrudnej a driekovej oblasti so stazenim obvyklého spésobu
Zivota v trvani 4 tyZdne, ¢im mal spachat precin ubliZzenia na zdravi podfa § 146 odsek 1 Trestniho
zakoniku zastavené, pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu vedla
trestu, ktory pre iny €in bol obvinenému uz uloZeny. Z odévodnenia predmetného uznesenia, okrem
iného, vyplyva, Ze obvineny bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/175/2012, ktory
nadobudol pravoplatnost 15.2.2013, uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno
c) Trestného zdkona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov.
Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/8/2014 zo dna 30.1.2014 bol zruSeny vyrok o vine
a treste a bol obvineny uznany vinnym z pokraCovacieho prec€inu kradeze podla § 212 odsek 2, s€asti
podla pismena f), s€asti podla pismena c) Trestného zakona, pokra¢ovacieho precinu kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek 1, 2
pismeno b) Trestného zakona a bol mu uloZeny spolo¢ny, Uhrnny nepodmieneény trest odfiatia slobody
v trvani 17 mesiacov. Krajsky sud v Plzni dfia 29.8.2016 pod sp. zn. 1T/8/2016 rozhodol, Ze trestny
rozkaz Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/8/2014 sa uznava na Uzemi Ceskej republiky a uloZeny
trest sa vykona vo vaznici s dozorom. Tento trest obvineny vykonal diia 3.12.2016. Krajsky sud v Plzni
dna 31.7.2017 pod sp. zn. 1T/11/2017 rozhodol, ze

1/ uznava na uzemi Ceskej republiky rozsudok Okresného sudu Prievidza zo diia 26.1.2005 sp. zn.
2T/59/04, ktorym bol obvineny v spojeni s uznesenim Krajského sudu Tren€in sp. zn. 3To/43/2005
uznany vinnym z trestného ¢inu nedovolenej vyroby a drzby omamnych psychotropnych latok, jedov
a prekurzorov a obchodovanie s nimi podla § 187 odsek 1 pismeno b), c), d), odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odniatia slobody v trvani 4 roky, z ktorého vykonu bol uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 2Pp/6/2010 zo dia 18.2.2010 podmienec¢ne prepusteny a uznesenim zo
dfia 16.10.2004 bolo rozhodnuté, Ze zvySok trestu vykona,

2/ obvineny zvySok trestu vykona vo vaznici s dozorom. Z vykonu trestu bol obvineny prepusteny diia
28.6.2018. Naposledy bol obvineny odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Plzer - mésto sp.
zn. 1T/96/2018 zo diha 15.10.2018 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 odsek 1 Trestniho
zakoniku a bol mu uloZeny podmienecny trest odriatia slobody v trvani 8 mesiacov so skiSobnou dobou
3 roky a 6 mesiacov za su€asného uloZenia dohladu. Ide teda o trestné stihanie za skutok spachany



v januari 2014, teda viac ako pred 5 rokmi. Za dany trestny &in je mozné ulozit' trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov az 3 roky. Obvineny v medziobdobi vykonaval dva nepodmieneéné tresty odriatia
slobody v trvani 17 mesiacov a 15 mesiacov a 18 dni, nasledne bol odsudeny k podmieneénému trestu.
Sud ma za to, Ze trest, ku ktorému moze toto trestné stihanie viest, je aj s ohfadom na dobu, ktora od
jeho spéachania ubehla, bez vyznamu popri treste, ktory uz bol obvinenému uloZeny a ktory vykonal.

Ak doZiadany Stat rozhodol, Ze prebera trestné konanie, nemozno na uUzemi Slovenskej republiky
pokraCovat v trestnom stihani obvineného pre trestny &in, pre ktory bolo trestné konanie odovzdané,
alebo nariadit vykon trestu ulozeného pre trestny €in, pre ktory bolo trestné konanie odovzdané (§ 529
odsek 4 Trestného poriadku).

Trestny poriadok dalej v § 529 odsek 5 stanovuje, Ze slovenské organy mdzu v trestnom stihani
pokracovat alebo nariadit’ vykon trestu, ak doZiadany Stat

a) oznami, Ze vo veci nebude konat,
b) dodato&ne odvola svoje rozhodnutie o prevzati trestného konania, alebo
€) oznami, Ze v konani nebude pokracovat.

Z tychto dévodov s poukazom na vysSsSie uvedené skuto€nosti preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a obvineny podat staznost v lehote 3 (troch) pracovnych dni
odo dnha ozndmenia uznesenia, prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trenc¢in.
Staznost prokuratora ma odkladny ucinok.



