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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti S. H., nar. XX. XX. XXXX a Z. H., nar.
XX. XX. XXXX, obe deti zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny L., deti
matky H. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom B. X. P., J. XX aotca S. H., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
B. X. P., J. XX, v konani o podnete Uradu prace socialnych veci a rodiny L. na nariadenie vychovného
opatrenia podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine neodkladnym opatrenim, takto

rozhodol:

I.Sud zacina exoffo konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci odovzdania maloletého
S. H., narodeného XX. XX. XXXX., do starostlivosti Centra pre deti a rodiny R., L. L., W. XX..

Il. Matka maloletého H. R., narodena XX. XX. XXXX, otec maloletého S. H., narodeny XX. XX. XXXX,
alebo ktokolvek, kto ma maloletého pri sebe je povinny odovzdat ho do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny R., L. L., W. XX.

lll. Sud nezacina exoffokonanie o nariadenie vychovného opatrenia obidvom mal. detom podfa
§ 37 ods. 3 Zakona o rodine a ani konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci odovzdania
maloletej Z. H., narodenej XX. XX. XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny R., L. L., W. XX.

IV. Ziaden z U¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny L. (dalej aj ako ,urad*) difa 21.08.2020 dorugil tunajSiemu
sudu podnet na vydanie neodkladného opatrenia a to vychovného opatrenia na zabezpecenie odbornej
pomoci a zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti H., Z. nar. XX. XX.
XXXX.aH.S., nar. XX. XX. XXXX pobytovou formou v zariadeni Centra pre deti a rodiny R. L. L. najdlhSie
na Sest’ mesiacov v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine.

2. Urad vo svojom podnete uviedol, Ze rodiémi mal. deti sud S. H., nar. XX. XX. XXXX. a H. R., nar. XX.
XX. XXXX. Rodigia maloletych obyvaju spoloéni domacnost i s mal. detmi. Urad poukazal, Ze rodina
ma vzhlfadom na ich socialnu a ekonomicku situaciu vytvorené len doCasné bytové podmienky, t. &.
obyvaju prenajaty trojizbovy byt. Z bytu sa musia vystahovat, rodine opat hrozi bezdomovectvo, rodina
ostane bez pristreSia a nema ani prijem na zlepSenie bytovych podmienok. Finan&ny prijem rodiny je
velmi nizky, rodina ma uz len pridavok na 2 deti a to je suma z ktorej rodina Zije, obaja rodigia su
nezamestnani, bez prijmu, o davku v hmotnej nidzi nepoziadali. Ich prijem mozno hodnotit ako prijem
na hranici chudoby. Ich prijem nepostacuje ani len na pokrytie zakladnych Zivotnych potrieb, €o je istou
mierou ohrozenia rodiny. V oblasti vyvinovych potrieb ako aj v oblasti starostlivosti o deti bolo zistené
ohrozenie. Aj zo spravy klinického psycholéga zo dfia 14.8.2020 vyplyva, Ze je tu pochybnost o sustavnej
a riadnej starostlivosti o maloletého S.. Spolupracu s rodi€mi hodnoti ako nedostatoénu, matka sa o dieta
zaujima len formalne a rady lekara nedodrziava, spravanie matky hodnoti ako uc¢elové. Podla vyjadrenia
niektorych susedov nemaju s rodinou dobré skusenosti, z bytu pocut krik, Z. podla nich kri¢i cez den,



ale aj v noci okolo jednej hodiny a potom kri¢i od rana od Siestej hodiny. Maloletého S. podla susedov
nepocut, z dévodu, Ze sa rodiCov boji, tak je ticho, rodi¢ia sa medzi sebou stale biju. Iny sused uviedol,
Ze rodinu nepozna a problémy nepostrehol.

Dalej trad uviedol, ze po komplexnom zhodnoteni situacie v rodine, na zaklade socialnych zistovani
v rodine (socialne zistovania boli vykonané dna 29.07.2020, dfia 10.08.2020), rozhovorov s rodi¢mi
deti, starymi rodi¢mi a dalSimi pribuznymi, susedmi, rozhovorom s malol. S. v spolupraci s lekarmi bolo
zistené ohrozenie deti. V rodine je neprimerana komunikacia, dochadza k agresivnemu spravaniu zo
strany otca deti, otec vo zvySenej miere poziva alkoholické napoje, matka ¢asto opusta domacnost a
deti nechava v starostlivosti otca deti. Rodi¢ia nedokazu zabezpecit bezpedie deti, najma u maloletého
S., nedokazu vyhodnotit' rizika. Detom chybaju potreby bezpecia, istoty, prijatia. Rodina zlyhava vo
viacerych funkciach a tym ohrozuje fyzicky, psychicky a socialny vyvin svojich deti. Rizikom je aj vysoky
predpoklad mentalneho postihu u malol. S., nakolko si jeho spravanie vyzaduje Specialny pristup rodicov,
€o oni nedokazu zabezpedit.

Urad tieZ uviedol, Ze uvedenému vychovnému opatreniu nepredchadzalo iné vychovné opatrenie niz3ej
intenzity. Poukazal, Ze situacia v rodine si na zaklade prijatého podnetu o zanedbavani mal. S. zo dha
24.07.2020 a po prevereni informacii a vyhodnoteni ohrozenia deti vyZaduje takéto docasné rieSenie,
ktoré je v zaujme mal. deti.

Urad oslovil starych rodi¢ov mal. deti s moznostou zverenia maloletych deti do ich nahradnej osobnej
starostlivosti, s &im stari rodicia vyjadrili svoj nesuhlas, nakolko nemaju o to zaujem.

Na zaklade vy3sSie uvedenych skutoénosti Urad navrhuje, aby sud neodkladnym opatrenim doCasne
odnial mal. deti z osobnej starostlivosti rodi¢ov na pInenie vychovného opatrenia pobytovou formou na
zabezpec&enie odbornej pomoci detom.

3. K podnetu urad pripojil aj spravu z psychologického vySetrenia mal. S. zo diia 14.08.2020. Zo spravy
vyplynulo, Ze matka sa vySetreni s dietatom zucastfiuje len sporadicky. Od 08/2019 je mal. S. vedeny
v ich ambulancii z dévodu celkového zaostavania vo vyvine. Z vySetrenia dalej vyplynulo, Ze su tu
vazne pochybnosti o kvalitnej, sustavnej a riadnej rodiovskej starostlivosti o dieta. Dieta nadalej pdsobi
pasivnym/utimenym dojmom, neprimerane sa usmieva, je emocionalne neisty a uzkostny, smerom k
matke funguje ,na povel®. Spolupraca s rodiémi je na velmi slabej urovni, matka sa o rozvoj dietata
zaujima formalne. Klinickopsychologicky dieta nadalej imponuje ako zanedbdvané dieta. Dieta posobi
vyzorom na 4-5 rokov, ma podvahu. V zavere bolo indikované, Ze u dietata je vysoky predpoklad
mentalneho postihu do urovne lahkého mentalneho deficitu, naruseny re€ovy vyvin (aj v pragmaticke;j
rovine). U maloletého ide o dieta s vyznamnymi psychotraumatizujucimi zatazami vo vyvine.

4. Konajuc o podnete na nariadenie neodkladného opatrenia, vykonal sud dokazovanie oboznamenim sa
s podnetom na nariadenie neodkladného opatrenia, s opatrovnickym spisom a zistil nasledovny skutkovy
stav:

5. Maloleté deti S. H., nar. XX. XX. XXXX. a Z. H., nar. XX. XX. XXXX pochadzaju z rodi¢ov matky H.
R., nar. XX. XX. XXXX a otca S. H., nar. XX. XX. XXXX.

6. O maloletom S. tunajSi sud prvy krat rozhodoval v konani sp. zn. 2P/101/2014, kde rozsudkom nariadil
maloletému Ustavnu starostlivost v Stredisku evanjelickej DIAKONIE L. L.

7. V konani vedenom pod sp. zn. 1P/61/2016 tunajsi sud rozhodoval o navrhu kolizneho opatrovnika
na ur€enie vyzivovacej povinnosti otcovi maloletého. Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 1P/61/2016-58 zo dna
06.03.2017 rozhodol, Ze otec maloletého je povinny prispievat na vyZivu maloletého vyZivnym vo vyske
27,13 Eur.

8. Rozsudkom ¢.k. 8P/145/2018-79 zo dna 27.11.2018 tunaji sud rozhodol tak, Zze zrusil ustavnu
starostlivost, ktora bola nariadena mal. S. a zaroven zrusil povinnost rodi€ov prispievat na maloletého
vyzivhym na Ucet Strediska evanjelickej DIAKONIE, Domova deti, L. L.

9. Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze vo veci starostlivosti sidu o maloletu Z. H. zatial
sud nerozhodoval.

10. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



11. Podla § 360 ods.1 Z&kona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

13. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podfla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

20. Vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta mozno nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery maloletého dietata, pripadne ak nariadenie neodkladného opatrenia
vyZaduje verejny zaujem. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze podmienky na
nariadenie neodkladného opatrenia v posudzovanej veci su dané, u mal. S. je potrebné bezodkladne
upravit jeho pomery. Sud povaZzuje preto za osved&ené, Ze rodicia t. €. nezabezpeduju mal. S. sustavnu a
riadnu starostlivost a to aj s ohfadom na jeho zdravotny stav (indikovany vysoky predpoklad mentalneho
postihu do urovne fahkého mentalneho deficitu, naruseny re€ovy vyvin, psychotraumatizujice zataze vo
vyvine). Malolety je od augusta 2019 vedeny v ambulancii klinickej psycholdgie z dévodu jeho celkového
zaostavania vo vyvine, avSak matka sa s maloletym S. vySetreni zu€astriuje len sporadicky, spolupraca
s rodiémi je na slabej drovni. O rozvoj dietata sa matka zaujima len formalne. PoCas socidlneho
zistovania, ktoré vykonal urad dna 24.07.2020, bolo pri telesnej prehliadke zistené, Ze malolety S.
je neprimerane chudy, na laktoch mal modriny a na kolenach bolo badat miznice modriny. Sud tak
povazuje za preukazané, Ze rodiia nedokazu zabezpedit bezpecie najma u mal. S. kedZe nedokazu
vyhodnotit rizika. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti m& sud pochybnosti i rodi¢ia maloletého S. mu
dokazu zabezpecdit starostlivost’ na takej urovni, ktora nebude ohrozovat' jeho dalsi fyzicky, psychicky
a socialny vyvin.

Preto sud ex offo zacal konanie o nariadenie neodkladného opatrenia a nariadil neodkladné opatrenie,
na zaklade ktorého su matka maloletého, otec maloletého, alebo ktokolvek, kto bude mat maloletého
pri sebe, povinni odovzdat maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny R., L. L., W. XX.

21. Urad vo svojom podnete Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie aj vo vztahu k mal. Z. H..
Vzhladom na vykonané dokazovanie nepovaZzuje sud za osvedcCené, Ze by starostlivost o mal. Z. bola
zo strany rodiCov zanedbavana natolko, Ze by bolo potrebné bezodkladne upravit pomery aj voéi nej.
Preto sud nezacal ex offo konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo vztahu k mal. Z. H..

Z podania uradu nevyplyva, &i vyuzil vSetky techniky, metddy a postupy socialnej prace, ktoré mu uklada
z&kon €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele.

22. Urad prace, socialnych veci a rodiny v L. sa svojim podnetom domaha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym mal. detom bude uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 zakona o rodine.



Vzhladom k tomu, Ze ide o vazny zasah do rodiCovskych prav a tiez do prav. mal. deti na starostlivost zo
strany rodi¢ov garantované ¢&l. 7 Dohovoru o pravach dietata, sud je povinny zistit v8etky skutoénosti,
¢o je mozné len nariadenim pojednavania. Z tohto dévodu ma sud za to, Ze nie je mozné neodkladnym
opatrenim, ktoré méze byt nariadené aj bez predchadzajuceho vysluchu stran, ulozit poZzadované
vychovné opatrenie.

O uloZeni poZzadovaného vychovného opatrenia sud rozhodne samostatne vo veci same;.

23. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, podla ktorého ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

24. Nariadené neodkladné opatrenie je vo vyroku Il. vykonatefné dfiom jeho vyhotovenia.

Poucenie:

Proti vyroku 1., 1ll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom Il. a IV. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia,
pisomne v 3 vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



