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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej a sudcov
JUDr. Karola Ku&eru a JUDr. Daniely Mitterpakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 24.augusta
2020, v trestnej veci obzalovaného T. V., pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. a), pism. b) Tr. zak., o staznosti obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Spisska Nova
Ves zo diia 29.7.2020 sp.zn. 2T/49/2020 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost obzalovaného T. V..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 79 ods. 3 Tr. por., § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por. zamietol
Ziadost’ obzalovaného T. V. o prepustenie z vazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. nenahradil vdzbu obZalovaného dohladom probaéného a mediaéného
uradnika.

Proti tomuto uzneseniu, po jeho vyhlaseni, odévodneni, po pougeni o podani opravného prostriedku
obZalovany T. V. zahlasil staznost. Svoju staznost pisomne odévodnil prostrednictvom svojho obhajcu.
V pisomnych dévodoch staznosti obZalovany uviedol, Ze sa nestotoZfiuje so zaverom okresného sudu,
ktory uviedol, Ze ma sklon dopustat sa umyselného protipravneho konania a Ze jeho spravanie moze
byt kedykolvek agresivne, ¢im jeho osoba nedava zaruku, aby viedol riadny Zivot.

Po ¢ase stravenom vo vazbe nema absolutne Ziadnu potrebu pozivat alkoholické napoje, netrasu sa
mu ruky a ma zaujem po prepusteni z vazby na slobodu zit riadnym Zivotom , vyhybat' sa problémom
a najst’ si pracu.

V zavere pisomnych dbévodoch staznosti navrhol, aby krajsky sud po preskumani napadnutého
uznesenia toto v zmysle § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zrusil a prepustil ho z vazby na slobodu, eventuélne
nahradil jeho vazbu dohladom probaéného a mediaéného uradnika.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti na podklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr.por.
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost obvineného nie je dévodna. Staznost bola podana
opravnenou osobou a v€as v zmysle ustanovenia § 187 ods. 1 Tr.por.

Okresny sud postupoval vecne spravne, ked na hlavnom pojednavani konanom dfia 29.7.2020 vypocul
po vyhlaseni odsudzujuceho rozsudku, proti ktorému podal obZalovany odvolanie , obZalovaného T. V.
k podanej Ziadosti o prepustenie z vazby na slobodu a rozhodol tak, ako je to uvedené v napadnutom
uzneseni.



Z obsahu spisového materialu, ktory sa vztahuje na trestné stihanie obZalovaného T. V. je mozné urobit
zaver o dévodnosti trestného stihania pre pre€in nebezpecného vyhrazania podra § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. z&k. a § 139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak., ktoré
zodpoveda suasnému Stadiu trestného konania, t.j. vykonanie dokazovania a vyhlasenie rozsudku.

Okresny sud SpiSska nova Ves vyhlasenym rozsudkom sp.zn. 2T/49/2020 na hlavhom pojednavani
konanom dna 29. jula 2020 uznal obZalovaného T. V. vinnym pre skutok uvedeny v napadnutom
rozsudku a pravne kvalifikovany ako pre€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), pism. b) Tr. zak. Zato bol obzalovanému uloZeny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 72 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sud obzalovanému ulozZil ochranné lie€enie protialkoholické ustavnou
formou.

O odvolani obZalovaného krajsky sud rozhodne 17.9.2020 na verejnom zasadnuti.

Obsahom trestného spisu, vztahujuceho sa na trestné stihanie obZalovaného su aj dbkazy, ktoré
vyznievaju v jeho prospech , av8ak hodnotenie tychto dbkazov spolu s dbkazmi v neprospech
obzalovaného vo vzgjomnych suvislostiach bude vecou krajského sudu, ktory rozhodne o odvolani
obZalovaného.

Z obsahu spisového materialu, ktory sa vztahuje na trestné konanie obZalovaného je zrejmé, Ze tento
je stihany pre pre€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr.
zak., ktorého skutku sa mal dopustit aj v désledku svojej zavislosti na alkohole. Tato zavislost bola
konstatovana v ramci vykonaného znaleckého dokazovania, ktorym bolo zistené terminalne Stadiu
alkoholizmu s trvalou zmenou osobnosti obZalovaného T. V., spojeného s poruchami psychiky a
spravania sa zapri¢ineného naduzivanim alkoholu, ¢im znalec konStatoval, Ze spravanie obzalovaného
pod vplyvom alkoholu méze byt kedykolvek agresivne.

Taktiez sa uvedeného skutku mal obZalovany T. V. dopustit potom, ako bol prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/106/08, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu Nitra zo dfia 29.4.2009 sp.zn. 7 To/23/2009 pre zlo€in tyrania blizkej a
zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) Tr. zak. v trvani 4 rokov.

Spravne poukazal okresny sud aj na to, Ze z evidencie priestupkov vyplynulo, Ze sa v dfioch 8.1.2020,
24.7.2018, 20.4.2018 a 5.12.2016 dopustil priestupkov proti obCianskemu spolunaZzivaniu podla § 49
ods. 1 pism. d) zak.¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch , za ktoré bol postihnuty. Priestupku zo dria 8.1.2020
sa dopustil vo vztahu k poSkodenej G. a tento priestupok bezprostredne mal predchadzat’ trestnej
¢innosti, za ktoru bol nepravoplatne odsudeny.

Obzalovany T. V. bol doposial 12-krat pravoplatne odsudeny, aj pre nasilna trestna ¢innost, na ktorua
okolnost mozno prihliadnut pri hodnoteni dalSieho vazobného stihania.

Obzalovany T. V. je vo vazbe od 8.1.2020, tzn., Ze je vo vazbe vySe 7 a pol mesiaca. Vzhfadom na
kriminalnu minulost obZalovaného, charakter trestnej ¢innosti, a to, Ze sa jej mal dopustit v désledku
naduzivania alkoholickych napojov v désledku ¢oho sa nachadza v terminalnom $tadiu alkoholizmu, aj
krajsky sud povazuje dizku doposial vykonanej vézby za proporcionainu.

Na jednej strane Trestny poriadok pripusta nahradenie vazby réznymi zarukami a pisomnym sfubom,
av8ak takéto nahradenie je len moznostou, ako sud mdze rozhodnut, ale nie je jeho povinnostou.
Krajsky sud v sulade s nazorom okresného sudu nezistil dévody na nahradenie vazby obzalovaného
dohladom mediaéného a probacného uradnika.

Takyto postup je vylu€eny s prihliadnutim na narudenu osobnost obZalovaného (terminalne Stadium
alkoholizmu) a na jeho kriminalnu minulost.



Krajsky sud poukazuje v dalsom na dévody uznesenia okresného sudu , s ktorymi sa v plnom rozsahu
stotoZhuje a podrobnostiach naf poukazuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



