Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 23C/25/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7120209389

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Petrikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2020:7120209389.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore zalobcu: P. C., O.. XX.XXXXXX, V. D. XX, M., C. E., zast.
JUDr. Rastislavom Lenartom, advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom Pollova 32, KoSice, proti
zalovanym: X. P. Y. F,, F..E..D.., C.: XX XXX XXX, F. F.D. U. XX, M., X. G. K., O.. XX.XX.XXXX, V. C. XX,
M., X. F. E. - Okresny U. M., F. F. M. XX, M., ICO: 00 151 866, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:
Konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia dorué¢enym stdu dia 03.08.2020
domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud ulozil Zalovanému v 1. a 2. rade zdrzat sa
vykonu zélozného prava a plnenia zo Zmluvy o pdzi¢ke a zabezpec€eni zavazkov zo diha 31.07.2007 a
Dodatku &. 1 zo difa 07.04.2010 ku nehnutelnosti zapisanej na G. C.. XXXXX, M.. U.. G., D. M.- F. U.,
D.M.C,R.V.C..XO.X.P, X. X.C.. X V. Y. F.. C.. XXXX, O. P.. C.. XXX/X R. C.. FP.. XXXX O. P. C..
XXX 0. H. K. X X. M., F. P. X. X. XXX/XXXXX O.F.0.C.R.F. K. V. Y. C.. F.P.. XXXX O. P.. C.. XXX/XR.
C.. XXXX O.H.L. XX, M., 0. P..C.. XXX R. F. P. X. X. XXX/XXXXX O.P.E.,.P..C.. XXX-K.P.R.Q.Y.
D. X. XXX U. R. P. C.. XXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 214 m2 (dalej len ,predmetna
nehnutelnost*). Dalej Ziadal, aby Zalovanym v 1. a 2. rade sud uloZil povinnost, aby nepokragovali v
realizacii a vykone zaloZzného prava a plnenia k predmetnej nehnutelnosti.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnil skutoénostami, Ze Okresny sud KoSice |
uznesenim &. k. 40C/35/2019-6 uloZil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost zdrZat sa vykonu zalozného
prava zo Zmluvy o péziCke a zabezpeleni zavazkov zo dha 31.07.2007 a Dodatku &. 1 zo dha
07.04.2010 k predmetnej nehnutefnosti. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim €. k. 11Co0/100/2020 -
99 zo dfia 30.06.2020 zmenil uznesenie Okresného sudu KoSice | €. k. 40C/35/2019-6 tak, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia v Casti uloZzenej povinnosti Zalovanym v 1. a 2. rade zamietol.
Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu v navrhu uviedol, Ze uznesenie Krajského sudu v Kosiciach
€. k. 11Co0/100/2020 - 99 nebolo doru¢ené Zalobcovi a zalobca sa o jeho existencii dozvedel cestou
pravneho zastupcu, ktory bol diia 30.07.2020 $tudovat predmetny spis. Dalej uviedol, Ze Krajsky sud v
KoSiciach zmenil I. vyrok uznesenia Okresného sudu KoSice | €. k. 40C/35/2019- 6 takym spo6sobom,
ktory odporuje obsahu spisu a bez dékazov iba na zaklade LV €. XXXXX.

3. Sud z pripojeného sudneho spisu Okresného sudu KosSice | sp. zn. 40C/35/2019 zistil, Ze ten isty
Zalobca sa v konani Okresného sudu KoSice | sp. zn. 40C/35/2019 domahal vodi tym istym Zalovanym
v 1. a 2. rade a na zaklade identického navrhu nariadenia neodkladného opatrenia, ako sa domaha
v konani Okresného sudu KoSice | sp. zn. 23C/25/2020 s jedinym rozdielom, Ze v konani sp. zn.
23C/25/2020 oznadil ako Zalovaného v 3. rade aj Slovensku republiku, za ktord ma konat’ Okresny urad
Kosice, so sidlom Komenského 52, Kosice ICO: 00 151 866, avsak petit neodkladného opatrenia tak ako



v konani Okresného sudu KoSice | sp. zn. 40C/35/2019 znie iba k uloZeniu povinnosti vogi Zalovanym
v 1.a 2. rade.

4. Podla ust. § 161 ods. 1 zédkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v plathom zneni
(dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i
su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

6. Podfa ust. § 230 CSP, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a rozhodovat znova.

7. Pravoplatné uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia zaklada procesnu prekazku res iudicata
pre novy navrh, ktorym by sa Zalobca z rovnakych dbévodov a za nezmenenej skutkovej situacie
domahal nariadenia neodkladného opatrenia s totoznym obsahom. Sud konanie o takomto névrhu
zastavi v zmysle ust. § 161 ods. 2 CSP pre nedostatok negativnej procesnej podmienky podfa ust. §
230 CSP. V teoretickej rovine mozno uvazovat aj o navrhu na nariadenie identického neodkladného
opatrenia z inych dévodov alebo za zmenenych (relevantnych) skutkovych okolnosti, Comu z&sadne
prekazka pravoplatne rozhodnutej veci nebrani. Vzhladom na existenciu a zavaznost predchadzajuceho
neodkladného opatrenia vSak spravidla nemozno predpokladat realnu potrebu bezodkladne upravit
pomery, ani obavu z ohrozenia exekucie, o ma z procesného hladiska za nasledok zamietnutie navrhu.
Uvedené zavery sa primerane vztahuju aj na pravoplatné uznesenie o zamietnuti navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a nim zalozenu prekazku res iudicata. Dodato¢na zmena skutkovych okolnosti
vyznamnych pre rozhodnutie o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v3ak vytvara na strane
Zalobcu priestor na podanie nového navrhu. Ak by samotny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
vychadzal z takto zmenenych skutkovych okolnosti, nebrani jeho prejednaniu prekazka pravoplatne
rozhodnutej veci a za splnenia zvySnych podmienok mu méze sud vyhoviet a neodkladné opatrenie
nariadit’.

8. Pokial nedbjde k zmene skutkovych okolnosti, tvori pravoplatné uznesenie, ktorym sud zamietol navrh
na nariadenie predbezného opatrenia, prekazku veci pravoplatne rozsudenej (R 25/2011).

9. V danom pripade sud konanie zastavil z aradnej povinnosti podla ust. § 161 ods. 1,2 CSP k § 230
CSP. Sud pritom bral do uvahy, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice | €. k.. 40C/35/2019- 6 zo dna
06.11.2019, pravoplatnym dnia 13.08.2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Kosiciach &. k.
11C0/100/2020 - 99, bol navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia voci zalovanému v 1. a 2.
rade zamietnuty. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia z konania Okresného sudu KosSice | sp.
zn. 40C/35/2019 je identicky s navrhom, ktory je vo veci Okresného sudu Kosice | sp. zn. 23C/25/2020
s jedinou vynimkou, Ze v konani sp. zn. 23C/25/2020 oznadili na zaciatku podania ako Zalovaného v 3.
rade Slovenska republika, Okresny urad Kosice, so sidlom Komenského 52, Kosice, ICO: 00 151 866,
avSak k povinnosti z neodkladného opatrenia v petite Ziadal zaviazat' len Zalovaného v 1. a 2. rade, ktory
je identicky oznaceny ako v konani Okresného sudu Kosice |, sp. zn. 40C/35/2019. Sud tak vychadza
z toho, ze pravoplatné uznesenie Okresného sudu Kosice | €. k. 40C/35/2019- 6 zo dna 06.11.2019, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach €. k. 11Co/100/2020 - 99 predstavuje neodstranitefny
nedostatok procesnych podmienok, a to prekazku veci pravoplatne rozsudenej, pretoZe od jeho vydania
nedoslo k dodato€nej zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

10. O trovach neodkladného opatrenia bude rozhodnuté v rozhodnuti, ktorym sa bude kon¢it konanie
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud Kosice |I.



V odvolani sa ma popri videobecnych nalezZitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval
vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doruéenim, ak osobitny predpis neustanovuje inak. (§ 332 ods.
1 CSP).



