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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v konani pred sudkynou JUDr. Michaelou Bebjakovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi¢ov: matky C. C.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. D. E. D., Statnej obcCianky SR a otca F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom ul. G. XXX/X, D. E. D., t.&. v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
llava, Statneho ob&ana SR, o navrhu navrhovatelov: 1/ A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. G. XXX/
X, D. E. D., $tatna obcianka SR a 2/ H. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. G. XXX/X, D. E. D., statny
obcan SR, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, za u€asti prokuratorky
Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou, takto

rozhodol:

I.Sad z v eruje maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou do spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ul. G. XXX/X, D. E. D., $tatnej
obdianky SR a H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. G. XXX/X, D. E. D., statneho ob¢ana SR, ktori
su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu ako rodicia, maju pravo
ho zastupovat' a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Il. Matka maloletého dietata je povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata mesacne sumou
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima podfa osobitného predpisu vzdy do 15. dfia v tom ktorom
mesiaci vopred s uginnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to na uget Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Partizanske, Nam. SNP 151/6, Partizanske, Cislo u¢tu IBAN: J..

lll. Otec maloletého dietata je povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata mesacne sumou
vo vySke 30% zo sumy zivotného minima podla osobitného predpisu vzdy do 15. dfia v tom ktorom
mesiaci vopred s uc€innostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to na ucet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Partizanske, Nam. SNP 151/6, Partizanske, Cislo u¢tu IBAN: J..

IV. Stretavanie sa matky a otca s maloletym dietatom sa neupravuje.

V. Tymto rozsudkom sa r u § i uznesenie Okresného sudu Prievidza &. k. 22P/47/2023-14 zo difia
07.11.2023, pravoplatné dia 06.12.2023, o nariadeni neodkladného opatrenia.

VI. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 31.10.2023 bol Okresnému sudu Prievidza doru€eny navrh navrhovatelov 1/ a 2/ - starych rodiCov
mal. dietata na zverenie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do spolo€nej ndhradnej osobnej starostlivosti.
Navrhovatelia 1/ a 2/ uviedli, Ze malolety je ich vnuk, pri¢om jeho matka je aktualne evidovana ako ob&an



bez pristreSia a otec maloletého, syn navrhovatelov, je od 30.10.2023 vo vykone vazby. Rodicia mal.
A. spolu s maloletym Zili v spolo€nej domacnosti s navrhovatefmi cca 8 rokov. Postupne dochadzalo
k nedorozumeniam a rodi€ia sa s maloletym odstahovali do podnajmu v Banovciach nad Bebravou. Aj po
odstahovani malolety travil skoro kazdy vikend od piatku do nedele, niekedy aj dIh8iu dobu v doméacnosti
starych rodi¢ov. Medzi rodiémi maloletého dochadzalo k ¢astym hadkam, otec maloletého poziva drogy
a kombinuje ich s psychofarmakami. Matka maloletého starym rodi€om maloletého uviedla, Ze sem-tam
si d& travu. Posledné tyzdne je malolety uz stale v domacnosti starych rodi¢ov, domov sa vratit nechce.
Otca maloletého dnia 30.10.2023 vzali do vazby, nakolko pod vplyvom liekov, alkoholu a omamnych
latok napadol matku dietata, mal nekontrolované spravanie. Matka maloletého je t.€. nezamestnana,
momentalne bez prijmu. Malolety ma v starostlivosti starych rodi¢ov samostatnu izbu a praje si zostat’
v domacnosti starych rodicov, priCom v domacnosti jeho rodi€ov maju navrhovatelia obavu o jeho zdravy
psychicky a fyzicky vyvin. Vzhladom k uvedenym skuto¢nostiam Ziadali navrhovatelia zverit maloletého
do ich spolo¢nej nahradnej starostlivosti.

2. Sugasne s navrhom vo veci samej — na zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelia 1/ a 2/ podali aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril mal.
dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov do rozhodnutia vo veci samej. O tomto navrhu
sud rozhodol uznesenim sp. zn. 22P/47/2023-14 zo dna 07.11.2023, pravoplatnom dria 06.12.2023
a vykonatefnom dna 07.11.2023, ktorym nariadil neodkladné opatrenie, Zze mal. A. B., nar. XX XX.XXXX
sa doCasne odnima z osobnej starostlivosti jeho rodiov a doCasne zveruje do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelov 1/ a 2/ - starych rodi€ov mal. dietata.

3. Otec mal. dietata sa k navrhu navrhovatelov 1/ a 2/ na zverenie mal. dietata do ich osobnej
nahradnej starostlivosti vyjadril pisomnym podanim doru¢enym sudu dha 06.02.2024. Uviedol, Ze
nesuhlasi s navrhom, chcel by aby malolety zostal v starostlivosti svojich rodi€ov. Zaroven uviedol, Ze
jeho rodicia sa o maloletého vedia velmi dobre postarat, aktualne je s maloletym v telefonickom kontakte.
Pojednavania vo veci samej sa zu¢astnit nechcel.

4. Sud urcil termin pojednavania, na ktoré sa dostavili navrhovatelia 1/ a 2/, matka mal. dietata,
kolizna opatrovnicka a prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou, ktori mali lehotu na
pripravu pojednavania zachovanu. Nedostavil sa otec mal. dietata, ktory mal dorucenie predvolania
na pojednavanie vykazané, lehotu na pripravu pojednavania zachovanu a pisomne suhlasil, aby sud
konal aj bez jeho osobnej pritomnosti. Za zistenia uvedenych procesnych podmienok sud na nariadenom
pojednavani vec prejednal a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefov 1/ a 2/, matky mal. dietata
a oboznamil listinné dékazy: navrh &.I. 1-2, rodny list mal. dietata €.I. 3, lustracie u€astnikov konania €.1.
7, sprava KO zo dna 06.11.2023 ¢.I. 21-22, sprava z Gymnazia Janka Jesenského ¢&.I. 24, uznesenie
OS PD sp. zn. 22Tp/2/2023 zo dfia 30.10.2023 ¢&.I. 27-30, vyjadrenie otca mal. dietata &.I. 35, sprava
z UPSVaR &.I. 47, sprava zo SP &.I. 54-55, sprava z UVV llava &.I. 57, sprava od zamestnavatela otca
¢€.l. 59-66, sprava z UPSVaR ¢&.l. 67, sprava KO €.I. 68-71, sprava o povesti €.I. 72, lekarske potvrdenie
0 zdravotnej spOsobilosti €.I. 73-74, sprava od zamestnavatela matky &.I. 75 ako i ostatny na vec sa
vztahujuci spisovy material a na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav
Veci:

5. Malolety A. B., nar. XX XX.XXXX v D. E. D. je dieta rodi€ov matky C. C., nar. XX.XX.XXXX a otca
F. B., nar. XX XX.XXXX.

6. Navrhovatelka 1/ po zakonnom pouceni, na pojednavani uviedla, Ze je starou matkou maloletého A.
a stara sa o neho od narodenia. Malolety sa u nich zdrZiaval aj v minulosti, ale natrvalo je u nich odkedy
bol jeho otec vzaty do vézby, koncom oktdbra 2023. Navstevuje 8. roéné gymnéazium. Skolsky prospech
ma vyborny. S matkou ma kontakt pisomny cez messenger. Navrhovatelka 1/ ma vedomost, Ze ob&asne
sa stretavaju. Malolety je skor uzavretej povahy, vefmi von nechodi. S otcom je v telefonickom kontakte,
volaju si kazdy deni. Rodi¢ia maloletého nijako neprispievaju zatial' na jeho vyzivu. Co sa tyka prijmov
navrhovatelky 1/ platia tak, ako boli uvedené v sprave kolizneho opatrovnika. S maloletym ma pravidelné
mesacné vydavky 10 eur tyZdenne vreckové, cestovné do Skoly na mesiac cca 10-15 eur, kruzky
nenavstevuje. Momentalne je na lyZiarskom, za ktory navrhovatelia platili 135 eur a dali mu aj vreckové
100 eur. ZhorSeny zdravotny stav nema, s tym nemaju Ziadne vydavky. Dalej maju s maloletym bezné
vydavky na stravu a oSatenie, mobil mu platia 10 eur mesaéne. Navrhovatelka navrhovala, aby sud
rodiCov maloletého zaviazal platit na maloletého minimalne vyZivné. Z jej strany Uprava stretdvania



maloletého s rodiémi nie je potrebna, nema problém umoznit mu kontakt s rodi¢mi. Navrhovatelka 1/
ma zdravotny stav dobry, lie€i sa len na osteoporézu a celiakiu.

7. Navrhovatel 2/ po zakonnom pouceni, na pojednavani uviedol, Ze sa stotoZfiuje so vietkym €o uviedla
manzelka. Maloletého maju v starostlivosti od oktdbra 2023. Hradia mu vSetky jeho potreby. Dodal, Ze
malolety nechce velmi Sportovat, ale hravaju spolu futbal a chodia na ryby. Maloletému plati rybarsky
listok 25 eur ro¢ne.

8. Matka maloletého dietata po zdkonnom pouceni, na pojednavani uviedla, Zze s navrhom starych
rodiCov suhlasi. Je pravdou, Ze uz od oktébra 2023 je malolety v ich starostlivosti. Ona je s maloletym
prevazne v telefonickom kontakte, ob&asne v osobnom (aspori raz za mesiac). Starym rodi€om na
vyzivu maloletého neprispieva. Maloletému prispela sumou 25 eur jednorazovo, ked mal meniny, na
kartu na pocitaCové hry. Aktudlne, od januara 2024, byva u kamaratky, ktora Zije aj so svojou malou
dcérou. Kamaratke prispieva na domacnost’ nepravidelne, dokopy asi 70 eur. Skér jej postrazi dcéru.
Dovtedy Zila v byte, kde Zila aj s partnerom, ktory ale opustila z finanénych dévodov. Potom, ¢o bol
partner vzaty do vazby, nemala z ¢oho platit' najom. PrileZitostne brigaduje ako ¢asnitka v kréme. Za
vikend si zarobila 60 eur. Planuje sa zamestnat aj na trvaly pracovny pomer. Naposledy pracovala na
Zivnost do konca minulého roka. Iné vyzivovacie povinnosti nema. Pravidelné mesa¢né vydavky ma
na kredit cca 8-12 eur. Zdravotny stav méa dobry, nema s suvislosti s nim zvy$ené vydavky. Upravu
stretavania s maloletym nepozaduje upravit, vie sa dohodnut so starymi rodi¢mi maloletého. Co sa tyka
hladania si zamestnania poslala Ziadosti do Kauflandu a Billy v Stupave, kde byva jej matka, pricom jej
eSte neodpovedali. Planuje sa tam prestahovat' od tej kamaratky. Jej matka suhlasila, Ze mbzu u nej
ostat, ked pride otec maloletého z vazby. MoZno ¢asom by si tam vzali aj maloletého. Aktualne nie je
evidovana ako uchadzacka o zamestnanie, ma otvorenu zivnost. Alkohol ani omamné latky nepoziva,
faj€i, ale len tri cigarety denne.

9. Zastupkyna kolizneho opatrovnika sa na pojednavani vyjadrila, Ze vzhladom k tomu, Ze matka
maloletého je bez stabilného byvania a prijmu a o zverenie maloletého do jej osobnej starostlivosti
nema zaujem a otec maloletého je vo vykone vazby, odporu€a navrhu navrhovatelov vyhoviet, pretoze
je v najlepdom zaujme maloletého. Rodi€om maloletého navrhuje ur€it vyzivné s prihliadnutim na vek
a opodstatnené potreby maloletého ako aj zarobkové moznosti a schopnosti oboch rodi¢ov, ktoré budu
poukazovat na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny, od pravoplatnosti rozhodnutia. Stretavanie
rodi¢ov s maloletym nenavrhuje upravit.

10. Prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou na pojednavani uviedla, Ze vzhlfadom
na vykonané dokazovanie ma za to, Ze navrh navrhovatelov je v celom rozsahu dévodny. Navrhla, aby
sud zveril maloletého A. B. do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiov maloletého
a rodi¢om maloletého urcil vyZivovaciu povinnost v minimalnej vyske.

11. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo diia 29.02.2024 vyplyva, Ze malolety A. B. sa narodil matke, pani C. C., nar. XX.XX.XXXX ako
slobodnej, otcovstvo dobrovolne doznal pan F. B., nar. XX.XX.XXXX. Prava a povinnosti k mal. dietatu
neboli upravené sudnou cestou. Mal. A. Zil po narodeni spolu s rodi€émi v domacnosti starych rodiCov B..
Ked dovfsil vek 6 rokov, rodi€ia sa s nim odstahovali do podngjmu. Rodi¢ia s mal. A. byvali v réznych
prenajatych bytoch do oktébra 2023. Dfia 10.10.2023 sa malolety A. prestahoval do domacnosti starych
rodiCov B., nakofko medzi rodi¢mi dochadzalo k ¢astym hadkam, nedorozumeniam, konfliktom. Tieto
vyustili do fyzického napadnutia, kedy pan F. B. zautocil na p. C. C., vyhrazal sa jej, chcel vyskocit z okna.
K. C. C. na svojho partnera podala trestné oznamenie a diia 30.10.2023 bol vzaty do vazby v UVTOS
llava. Malolety A. zostal v domacnosti starych rodicov, p. C. C. zostala byvat v prenajatom byte, z ktorého
sa v januari 2024 odstahovala, nakofko nemala finanéné prostriedky na hradenie najomného. Stari
rodiCia Melasovi si dia 31.10.2023 podali na OS v Prievidzi navrh na vydanie neodkladného opatrenia
vo veci zverenia maloletého A. B. do ich spolo€nej nahradnej starostlivosti. Uznesenim Okresného sudu
Prievidza, €. k. 22P/47/2023 zo dria 07.11.2023, pravoplatnym diia 06.12.2023, bol malolety A. B., nar.
XX XX XXXX, doCasne odnaty z osobnej starostlivosti rodiCov a bol doasne zvereny do nahradnej
starostlivosti starych rodi€ov, p. A. B., nar. XX.XX.XXXX a pana H. B., nar. XX XX.XXXX, obaja trvale
bytom G. XXX/X, D. E. D.. Malolety A. v Skolskom roku 2023/2024 navstevuje 2. ro¢nik 8-roného
Gymnazia J. Jesenského v Banovciach nad Bebravou. V sprave zo Skoly zo dfia 26.02.2024, triedna
ucitelka B. L. B. uvadza, Ze malolety A. navstevuje Skolu pravidelne, o absenciach stara matka informuje
8kolu v€as. Malolety A. si svedomito plni Skolské povinnosti, na vyu€ovanie je vzdy pripraveny. Na



polro€nom vysved&eni bol vyznamenany. V kolektive je kamaratsky, prestavky travi rozhovormi so
spoluziakmi. Zu€astiuje sa v8etkych triednych aktivit, exkurzii a vystapeni, v juni 2024 sa ma zucéastnit
Skoly v prirode, kde je prihlaseny. Matka sa o maloletého A. nezaujima, 8kolu nekontaktuje. Stara matka
sa o maloletého A. zaujima telefonicky, v januari 2024 sa zucastnila rodiCovského zdruzenia. Malolety
A. chodi do skoly Cisto obleeny, do Skoly si nosi desiatu, pripadne si jedlo zakupi v Skolskom bufete.
Podla vyjadrenia triednej ucitelky, starym rodi€om na jeho vychove zalezi. Navrhovatelia, stari rodicia
pani A. B., nar. XX XX.XXXX a pan H. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom G. XXX/X, D. E. D., boli
dna 23.02.2024 pocas vykonu terénnej socialnej prace obozndmeni s Uznesenim Okresného sudu v
Banovciach nad Bebravou, €. k. 22P/47/2023 zo dha 02.11.2023, ktorym bol UPSV a R Partizanske,
pracovisko Banovce nad Bebravou ustanoveny za kolizneho opatrovnika v konani o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om. Zaroverh boli pou€eni v zmysle platnej
pravnej legislativy o funkcii kolizneho opatrovnika v sidnom konani a bolo im v tomto smere poskytnuté
socialne poradenstvo. Stari rodiia maloletého dietata uviedli, Ze na podanom navrhu na zverenie
mal. A. do ich nahradnej osobnej starostlivosti trvaju v celom rozsahu. Co sa tyka vysky vyZivovace;
povinnosti, budu Ziadat, aby sud ur€il obom rodi€om mal. dietata vyZivovaciu povinnost vo vyske
30% zo sumy zivotného minima podfa osobitného predpisu, nakolko otec sa v su€asnosti nachadza v
UVTOS llava a matka mal. dietata je bez prijmu. Stretavanie maloletého s rodiémi neziadaju upravit,
matke v stretdvani so synom nebrania. Navrh si podali z dévodu, Ze otec maloletého dietata sa v
suéasnosti nachadza v UVTOS llava, matka mal. A. neprejavila zaujem o zabezped&ovanie starostlivosti
o maloletého, je bez stabilného byvania a prijmu. Mal. A. je na starych rodi¢ov zvyknuty, nakofko u nich
byval do svojich Siestich rokov, aj po odstahovani travil u starych rodi¢ov vela ¢asu, chodil k nim po
8kole, travil u nich celé vikendy, prazdniny. Podla vyjadrenia starych rodiCov, malolety A. je v pravidelnom
kontakte so svojim otcom, kazdy def mu telefonuje, malolety ho navstevuje vo vykone trestu odnatia
slobody. Matka je s maloletym A. v ob&asnom kontakte prostrednictvom socialnych sieti, s maloletym
A. sa naposledy stretla pogas navstevy p. F. B. v UVTOS. Stari rodigia uviedli, Ze mal. A. ma k nim
vytvorené pozitivne citové puto, reSpektuje ich, doma im pomaha s domacimi pracami, nemajd s nim
Ziadne vychovné problémy. Stard matka mal. dietata, p. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXX/
X, D. E. D. uviedla, Ze je zamestnana v spolo¢nosti Hella Signal Lighting spol. s r. 0. v Banovciach
nad Bebravou, prijem uviedla vo vySke cca 800 eur mesacne. Od 10.09.2023 je praceneschopna, zo
Socialnej poistovne pobera nemocenské davky vo vySke 800 eur mesacne. Okrem toho je poberatelkou
Ciastocného invalidného déchodku vo vySke 310 eur mesacne. Stary otec mal. dietata, pan H. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXX/X, D. E. D. uviedol, Zze je SZCO v oblasti stavebnych prac, v
sucasnosti je praceneschopny, zo Socialnej poistovne pobera nemocenské davky vo vyske 330 eur
mesacne, od 01.03.2024 mu bol priznany starobny déchodok, ktory bude poberat vo vySke 600 eur
mesadne. Stari rodiia poberaji z UPSVaR Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zakonné
prispevky na podporu nahradnej starostlivosti o dieta v sulade so zakonom ¢&. 627/2005 Z. z. v plathom
zneni o prispevkoch na podporu nahradnej starostlivosti o dieta. Stari rodi€ia Melasovi Ziju spolu s
mal. A. v 5-izbovom rodinnom dome, ktory je v ich osobnom vlastnictve. Mal. A. ma v domacnosti
starych rodi€ov vy€lenenu samostatnu izbu, ktord sa nachadza na poschodi rodinného domu. Detska
izba pozostava z velkého 16Zka, stolika so stoliCkou, k detskej izbe patri samostatny Satnik, v izbe sa
nachadza velky televizor. Mal. A. ma v domacnosti starych rodi¢ov vytvorené podmienky pre odpocinok,
pripravu na vyucovanie a travenie vofného €asu. Celad domacnost je vkusne zariadena, udrziavana v
poriadku a Cistote. K rodinnému domu patri velka zahrada. Stari rodicia uviedli, Ze v domacnosti hradia
plyn vo vySke 180 eur mesacne, elektrinu vo vyske 80 eur mesacne, vodu vo vySke 27 eur mesacne,
internet vo vySke 33 eur mesacne. Pani B. si hradi Zivotnu poistku vo vySke 20 eur mesacne, pan B. si
hradi Zivotna poistku vo vyske 23 eur mesacne, vnukovi A. stari rodi€ia hradia Zivotnu poistku vo vyske
30 eur mesacéne. Mal. A. poskytuju vreckové vo vyske 10 eur tyzdenne, za ktoré si malolety zakupuje
jedlo, sladkosti, vodu. Dalej mu hradia cestovné vo vyske 10 eur mesacéne. Stari rodigia uviedli, ze
malolety A. nenavstevuje Ziadne kruzky, v ramci Skoly chodi na kizisko, so starym otcom sa bol po€as
jarnych prazdnin lyZovat v obci HodruSa — Hamre. Malolety A. sa v 8kole nestravuje. Matka maloletého
dietata uviedla, Ze t. €. Zije u svojej matky v obci Marianka, presnu adresu nevedela uviest. Dna
28.02.2024 pocas stretnutia na urade bola oboznamena s Uznesenim Okresného sudu v Banovciach
nad Bebravou, &. k. 22P/47/2023 zo dfia 02.11.2023, ktorym bol UPSVaR Partizanske, pracovisko
Banovce nad Bebravou ustanoveny za kolizneho opatrovnika v konani o zverenie maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om. Zarover bola pou€ena v zmysle platnej pravnej
legislativy o funkcii kolizneho opatrovnika v sidnom konani a bolo jej v tomto smere poskytnuté socialne
poradenstvo. Matka maloletého A., p. C. C. uviedla, Ze so zverenim syna A. B. do nahradnej osobne;j
starostlivosti starych rodiCov suhlasi, v su€asnosti nema byvanie a je bez prijmu. Podla jej vyjadrenia,



naposledy bola zamestnana v septembri 2023, odvtedy si len privyraba na prilezitostnych brigadach,
Ziadosti do zamestnania si podala v supermarketoch Kaufland a Lidl v Stupave, nakolko sa teraz zdrziava
u svojej matky. S maloletym A. je v kazdodennom kontakte prostrednictvom telefonatov alebo socialnych
sieti, osobne sa s nim naposledy stretla diia 18.02.2024 podas navstevy partnera v UVTOS llava,
kde bol aj mal. A. na navsteve. Vyzivné starym rodi€om neuhradza ani maloletému ni¢ nezakupuje.
Zije z uspor alebo prileZitostnych brigad, poZiadala o osobny bankrot, ktory zatial nesplaca. Ohladom
vyzivného pani C. uviedla, Ze na maloletého A. je ochotna prispievat sumou 50 eur mesacne, stretavanie
s maloletym nezZiada upravit. Otec maloletého dietata, pan F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G.
XXX/X, D. E. D., t. & UVTOS llava, podia vyjadrenia starych rodiov, je s mal. A. v kazdodennom
telefonickom kontakte, malolety ho v UVTOS navstevuje. K. F. B. nastupil do UVTOS diia 30.10.2023,
po tom, €o fyzicky napadol svoju partnerku a matku maloletého, p. C. C.. S mal. A. bol diia 23.02.2024
uskutoéneny neformalny pohovor, pri ktorom bol informovany o svojom prave byt vypo&uty a 0 moznosti
samostatne vyjadrit’ svoj nazor na predmet konania. Tiez bol informovany o moznosti toto pravo si
neuplatnit' a k veci sa nevyjadrit. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti malolety suhlasil s pohovorom
a zaroven suhlasil, aby jeho vyjadrenie bolo sprostredkované sudu a inym zainteresovanym stranam.
Malolety A. uviedol, Ze suhlasi so zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om, v ich
starostlivosti je spokojny. V Skole je spokojny, vo volnom €ase sa venuje hre na playstation, hre na
mobilnom teleféne, sledovaniu filmov a serialov, v lethom obdobi aj bicyklovaniu. Podla jeho vyjadrenia,
je introvert, kamaratov ma skér medzi spoluziakmi. S rodi¢mi je v pravidelnom telefonickom kontakte,
s obomi sa naposledy osobne stretol na navsteve otca v UVTOS, matka ho v doméacnosti starych
rodiCov nenavstevuje. Mal. A. uviedol, Ze nevie, ako to bude v buducnosti, ked sa jeho otec vrati
z UVTOS, v sugasnosti je spokojny v starostlivosti starych rodi¢ov a chce u nich zostat. Vzhladom
ku skutognosti, Ze matka maloletého A., pani C. C. je bez stabilného byvania a prijmu a o zverenie
maloletého do osobnej starostlivosti nema zaujem, otec maloletého, pan F. B., sa t. & nachadza v
UVTOS llava, odporugil kolizny opatrovnik navrhu starych rodi¢ov, pani A. B. a pana H. B. vyhoviet'.
Maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX zverit do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi¢om, pani A.
B., nar. XX. XX.XXXX a panovi H. B., nar. XX.XX.XXXX, rodi€¢om maloletého dietata urcit vyZivovaciu
povinnost’ s prihliadnutim na vek a opodstatnené potreby mal. dietata, ako i na zarobkové moznosti
a schopnosti oboch rodi¢ov, ktoré budu rodigia maloletého dietata povinni poukazovat na uéet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, €. U. J. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, s uinnostou od
pravoplatnosti rozhodnutia stidu. Stretavanie rodi€¢ov s maloletym dietatom neziadame upravit. Zverenie
maloletého dietata do starostlivosti starym rodi€om, manzelom B., bude v jeho najlepdom zaujme.

12. Z dostupnych lustracii vyplyva, Ze navrhovatefka 1/ nema zdznam v registri trestov ani evidovany
Ziadny priestupok v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov. Je zamestnana v spolo¢nosti
HELLA Slovakia Lighting s.r.o. a pobera Ciasto¢ny invalidny déchodok. Navrhovatel 2/ nema zdznam
v registri trestov, v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov ma evidovany 1 priestupok
na useku cestnej premavky. Pobera invalidny dochodok. Matka maloletého ma v Centralnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov evidované 3 priestupky, naposledy bola zamestnana do 31.07.2023
a ma len 1 vyzivovaciu povinnost k mal. A.. Otec maloletého je aktualne vo vykone vazby v UVV llava,
naposledy bol zamestnany v MAN Components s.r.o..

13. Zo spravy Gymnazia Janka Jesenského v Banovciach nad Bebravou vyplyva, Ze malolety navstevuje
druhy ro€nik osemrocného gymnazia. Problémy s nim Skola nezaznamenala Ziadne, prospech ma
vyborny. V kolektive je obfubeny. Problémy Skola uvadza v komunikécii s matkou maloletého, pozitivne
hodnoti starostlivost zo strany starych rodi€ov.

14. Z uznesenia Okresného sudu Prievidza sp. zn. 22Tp/2/2023-17 zo dfia 30.10.2023, pravoplatného
dna 21.11.2023 vyplyva, Ze otec mal. dietata bol vzaty do vazby, ktora za€ala plynut diiom 28.10.2023.

15. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, odbor sluzieb zamestnanosti vyplyva,
Ze matka mal. dietata nie je od 01.08.2023 aZ doposial evidovana ako uchadzacka o zamestnanie.

16. Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze matka mal. dietata nie je poberatelkou davky
v nezamestnanosti, poberatelkou nemocenskych davok ani déchodku. Otec mal. dietata nie je
poberatelom davky v nezamestnanosti ani déchodku. Naposledy poberal nemocenské od v 10/2023
v sume 99,90 eur.



17. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Partizanske, odbor socialnych sluzieb a rodiny
vyplyva, Ze matka maloletého poberala pridavok na dieta vo vySke 60 eur mesacne do 10/2023. Otec
maloletého nie je poberatefom pomoci v hmotnej nidzi ani Ziadnych inych davok a prispevkov. Stara
matka maloletého pobera pridavok na dieta v nahradnej starostlivosti od 11/2023 vo vyske 60 eur
mesacne a opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti vo vySke 282,40 eur
mesacne.

18. Zo spravy z UVV llava zo diia 15.02.2024 vyplyva, Ze spravanie otca mal. dietata vo vykone vazby
je na pozadovanej Urovni. O zaradenie do prace nepoziadal, avéak ani UVV nedisponuje aktuélne
moznostou zaradenia obvinenych do pracovného zaradenia. VyZivovaciu povinnost si nenahlasil.
Socialne kontakty s vonkajSim prostredim udrziava prostrednictvom telefonovania, koreSpondencie
a navstevami.

19. Zo spravy od zamestnavatela otca mal. dietata (MAN Components s.r.0.) vyplyva, Ze v uvedenej
spolocnosti otec maloletého pracoval od 15.02.2023 do 01.01.2024. Pracovny pomer bol s nim ukonéeny
od 24.10.2023 z dévodu poruSenia pracovnej discipliny — nechodil do prace. Za obdobie trvania jeho
pracovného pomeru mu bola vyplatena &istd mzda spolu vo vyske 10.423,63 eur.

20. Zo spravy zamestnavatela matky mal. dietata (ORION TIP SK a.s.) vyplyva, Ze matka pracovala na
dobu urcitl od 25.07.2022 do 31.12.2022 ako staly dohlad herne. Za uvedené obdobie jej bola vyplatena
Cista mzda vo vyske spolu 4.511 eur.

21. Zo spravy o povesti navrhovatelov z Mesta Banovce nad Bebravou vyplyva, Ze ani na jedného
z navrhovatelov nie je evidovana Ziadna staznost ani Ziadne priestupkové konanie.

22. Z potvrdeni o zdravotnom stave navrhovatefov 1/ a 2/ vyplyva, Ze obaja su schopni na zaklade
zdravotného stavu riadne zaistit vychovu a starostlivost o zverené dieta.

23. Podla § 44 odsek 1 - 4 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "Zakon o rodine") nahradnou starostlivostou je
viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefujucich do€asnych
opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi€¢ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodicia
nezabezpeduju alebo nemézu zabezpedit. Ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy
medzi maloletym dietatom a inou osobou, méze vzniknut len rozhodnutim sddu a jej obsah tvoria prava
a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim. Nahradnou starostlivostou je a) zverenie
maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len "nadhradna osobna
starostlivost™),b) pestunska starostlivost’ a ¢) ustavna starostlivost. Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo
spOsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

24. Podla § 45 odsek 1 - 9 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozZno maloleté dieta takto
zverit, sa méze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odfatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na Cas trvania odnatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady.
Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého
dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi
Slovenskej republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo
surodenec rodi€a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je



povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu dogasné
premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mbéze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane
pouziju ustanovenia § 32 a 33.Rodicia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby sud.
VyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika. Sud
prirozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti
a sucasne im ulozi povinnost, aby pocas trvania ndhradnej osobnej starostlivosti, najdihie vSak do
doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyZivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny
podla prvej vety neplini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného uradu prace, socialnych veci a
rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého
dietata vratane uplathovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto
maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku
2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uuzemi Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi
povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socidlnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat’ vyzivné dietatu. Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su&innosti s organom
socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré st oboznamené s pomermi
maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v
nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, €i rodic¢ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté
dieta.

25. Podla § 62 odsek 1 - 5 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

26. Podla § 75 odsek | Zakona o rodine pri uréeni vyZivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. Podla ust. § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati
v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy na mesiac dopredu.

27. Podlfa § 81 ods. | Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

28. Podla § 43 odsek | Zakona o rodine maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nézor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich



sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

29. Podla § 38 odsek 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku (C.m.p.) ak je u€astnikom malolety, ktory
je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne. Nazor maloletého zistuje sud
spbsobom zodpovedajlicim jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci zistuje sud nazor maloletého bez
pritomnosti inych oséb.

30. Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za preukdzané, Ze navrh navrhovatelov 1/ a 2/ - starych
rodi¢ov mal. A. do ich nahradnej osobnej starostlivosti je podany dévodne, nakolko takéto rozhodnutie
je jednoznacne v zaujme maloletého dietata. Sud mal z vykonaného dokazovania za preukazané,
Ze malolety A. pochadza z druzského vztahu svojich rodiCov. Malolety A. je minimalne od oktdbra
2023 vo vylugnej osobnej starostlivosti navrhovatefov — svojich starych rodi€ov, priCom aj predtym
v ich domacnosti travil vela €asu. Z vysluchu matky mal. dietata ako aj spravy kolizneho opatrovnika
vyplyva, Zze matka maloletého suhlasi so zverenim maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefov, priCom ho kontaktuje prevazne telefonicky. Matka maloletého aktualne nema stabilné
byvanie (byva u kamaratky, planuje sa prestahovat k svojej matke) ani prijem (pracuje len prilezitostne
a brigadne). Otec maloletého s ndvrhom na zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefov nesuhlasil a chcel aby malolety zostal v starostlivosti svojich rodi¢ov. AvSak z vykonaného
dokazovania sud zistil, Ze tak ako matka ani otec maloletého aktualne nie je schopny zabezpelovat
osobnu starostlivost o mal. dieta, pretoZe je vo vykone vazby v UVV llava. Zaroven sa vyjadril, Ze
navrhovatelia starostlivost o maloletého zabezpecuju velmi dobre. Malolety A. sa vyjadril, Ze suhlasi
so zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti svojich starych rodi€ov, s ktorych starostlivostou je
spokojny a chce u nich zostat. Zo spravy kolizneho opatrovnika mal sud za preukdzané, ze malolety
ma v domacnosti navrhovatefov 1/ a 2/ vytvorené vhodné bytové, socialne a ekonomické podmienky
pre zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Vzhladom na vSetky uvedené skuto€nosti sud rozhodol
tak, Ze maloletého A. B. zveril do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov 1/ a 2/, jeho
starych rodicov, ktori su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v rovnakom rozsahu ako
rodiCia, maju pravo ho zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

31.  Pri ur€ovani vysky vyZivovacej povinnosti rodi€ov voc¢i maloletému A. sud zohladnil osobné,
majetkové a zarobkové pomery rodi€ov ako aj opodstatnené potreby maloletého dietata. Na zaklade
vykonaného dokazovania sud zistil, Ze matka maloletého ma len vyZivovaciu povinnost k mal. A.. Matka
aktualne nie je zamestnana, nie je evidovana na Urade prace, socialnych veci a rodiny ako uchadzacka
o zamestnanie. Prijem ma len prileZitostny, z brigad. Vlastné a stabilné byvanie zabezpecené taktiez
nema, byva u kamaratky a planuje sa odstahovat’ k svojej matke, kde si hfada aj pracu. Na vyZivu
maloletého navrhovatefom nijako neprispieva, okrem darCeka pri prilezZitosti menin maloletého, ked
maloletému dobila kredit na pocitatovu hru za 25 eur. Otec maloletého A. je aktualne vo vykone vazby
v UVV llava. Pracovne zaradeny nie je, aktualne je teda bez prijmu. Malolety A. ma 13 rokov a navstevuje
8. rotné gymnazium v Banovciach nad Bebravou, kde dosahuje vyborné Skolské vysledky. VSetky
jeho pravidelné mesacné vydavky (strava, obleCenie a obuv, Skolské potreby, poistka 30 eur mesacne,
vreckové 40 eur mesacne, cestovné 10 eur mesacne, mobil 10 eur mesacne) a aj tie mimoriadne
(lyziarsky vycvik vo vySke 135 eur jednorazovo plus 100 eur vreckové) mu hradia navrhovatelia jeho stari
rodiCia, pric¢om navrhovatelke 1/ je vyplacany pridavok na dieta vo vySke 60 eur mesacne a opakovany
prispevok na dieta v nahradnej osobnej starostlivosti vo vySke 282,40 eur mesacne. Obaja rodicia su
povinni prispievat na vyZivu maloletého A. podla svojich schopnosti a moznosti v takom rozsahu, aby
pokryli potreby a zaujmy maloletého s prihliadnutim na jeho vek a opodstatnené potreby. Z uvedenych
dévodov, so zohladnenim opodstatnenych potrieb maloletého A. a so zohladnenim majetkovych a
zarobkovych pomerov, moznosti a schopnosti oboch rodi¢ov maloletého tak sud dospel k zaveru, Ze je
v schopnostiach a moznostiach matky maloletého prispievat na vyZivu maloletého len vo vySke 30% zo
sumy Zivotného minima podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je matka povinna platit na t¢et Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Partizanske vzdy do 15. dia v tom ktorom mesiaci vopred, s u€innostou
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. TaktieZ je v schopnostiach a moZnostiach otca maloletého, ktory sa
t.€. nachadza vo vykone vazby, kde aktualne nie je pracovne zaradeny prispievat na vyZivu maloletého
A. sumou len vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je
otec povinny platit na u¢et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske vzdy do 15. dfia v tom
ktorom mesiaci vopred, s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Pre Uplnost sud dodava,
Ze aj navrhovatelia 1/ a 2/ Ziadali, aby sud zaviazal oboch rodi€ov mal. dietata vyzivhym v sume



30% zo sumy Zivotnému minima podla osobitného predpisu, ktorému navrhu sud vyhovel, ked ani na
strane matky mal. dietata ani na strane otca mal. dietata po zohladneni ich majetkovych, zarobkovych
a finanénych moznosti a pomerov (vyska prijmu, ich zakladné nevyhnutné vydavky) nezistil, Ze by bolo
v ich finanénych a zarobkovych moZnostiach prispievat’ na vyzivu mal. A. vy§Sou sumou ako je suma
minimalneho vyzivného, ktoru je povinny kazdy rodi¢ prispievat na vyZivu svojho nezaopatreného mal.
dietata bez ohladu na svoje majetkové pomery.

32. Nakofko Ziadny z u€astnikov tohto konania neZiadal upravit’ stretavanie sa rodi¢ov maloletého s mal.
A. sudnou cestou, sud stretavanie sa rodi€ov mal. dietata s maloletym A. neupravil.

33. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam sud tymto rozsudkom zrudil neodkladné opatrenie
nariadené uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 22P/47/2023-14 zo dha 07.11.2023, pravoplatné
dnia 06.12.2023, tykajuce sa doCasného zverenia maloletého do osobnej starostlivosti navrhovatelov.

34. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., kedy Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvglanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu Prievidza na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



