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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku rozhodol sudkynou JUDr. Ingrid Daxner v pravnej veci
Zalobcu: POHOTOVOST, s.ro., ICO: 35 807 598, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, zast. JUDr.
Katarina HegediiSova, advokatka, so sidlom Majernikova 3479/3A, Bratislava, proti zalovanému: C. Y.,
T.. XX XXXX, U. H. 1., Y. XXXX/XX, §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 189,65 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 189,65 eur s 5% Urokom z omeskania ro¢ne od 21.7.2016
do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, na ucet Zalobcu, vedeny v Postovej Banke
a.s., V. G. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, D.:XXXXXXXXX.

Sud zalobu vo zvysku zamieta.

Sud nepriznava zalovanému 26% narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dila 18.7.2019, dorudenou sudu diia 19.7.2019, sa Zalobca domahal, aby sud ulozil
zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi sumu 189,65 eur /istinu/, 112,- eur /odplatu/, 33,- eur /zmluvnu
pokutu/, 180,- eur /poplatky za upomienky/, zmluvné uroky vo vyske 70 % ro€ne zo sumy 400,- eur od
20.7.2015 do 12.8.2015, zo sumy 334,- eur od 13.8.2015 do 12.8.2016, zo sumy 268,- eur od 13.8.2016
do 14.9.2016, zo sumy 202,- eur od 15.9.2016 do 18.11.2016, zo sumy 189,65 eur od 19.11.2016 do
14.9.2016 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 400,- eur od 21.7.2016
do 12.8.2016, zo sumy 380,- eur od 13.8.2016 do 14.9.2016, zo sumy 314,- eur od 15.9.2016 do
18.11.2016, zo sumy 301,65 eur od 19.11.2016 do 14.9.2016 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.
2. Zalobu struéne skutkovo odévodnil tvrdenim, Ze na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere &.
XXXXXXXXX  zo dha 20.7.2015 uzatvorenej podla zakona &. 129/2010 Z. z. ako veritel poskytol
Zalovanému, ako diznikovi, uver vo vyske 400,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal vratit' a zaplatit’ urok,
spojeny so spotrebitelskym Uverom, ktory v pripade riadneho splatenia Uveru predstavuje sumu vo
vySke 392,- eur, t. j. zaplatit celkovu Ciastku 792,- eur v lehote do 20.7.2016. V zmysle VSeobecnych
obchodnych podmienok, neoddelitelnej su€asti zmluvy, sa Zalobca a Zalovany dohodli, Ze ak Zalovany
neuhradi celkovu €iastku Uveru v dohodnutej lehote v zmluve, zavazuje sa uhradit zmluvna pokutu vo
vySke 33,- eur. Tiez sa podla tychto podmienok Zalovany zaviazal uhradit Zalobcovi za kazdu zaslanu
upomienku giastku 30,- eur. Zalovanému bolo zaslanych 6 upomienok, &o predstavuje sumu 180,- eur.
Vzhfadom na neplnenie zavazku riadne a v€as Zalovany stratil vyhodu splatok. Doposial Zalovany uhradil
len sumu 210,35 eur.

3. V zalobe za prostriedky procesného utoku Zalobca oznadil a pripajil iba tieto listinné dékazy: zmluva
0 uvere €. XXXXXXXXX, VSeobecné podmienky poskytnutia spotrebitel'ského uveru /dalej len ,VP/ a
vypis z obchodného registra zalobcu.

4. Zalovany sa k Zalobe s prilohami, doru¢enej mu dfia 18.12.2019 postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p.
nevyjadril.



5. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa riadne predvolany pravny zastupca Zalobcu nedostavil,
neucast ospravedinil pracovnou zaneprazdnenostou. Pojednavanie neziadal odro€it z dblezitych
dévodov.

6. Sud na pojednavani rozhodol o konani v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu, ako aj
Zalovaného, ktory neZiadal pojednavanie odrocit' z délezitych dévodov vykonal vo veci dokazovanie
oboznamenim listinnych dékazov v rozsahu, ako boli pripojené k Zalobe /dalSie d6kazné prostriedky
neboli stranami oznagené a ani predloZzené/ a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

7. Zalovany, ako spotrebitel, so zalobcom, ako dodavatelom, zastipenym mandatarom na zaklade
mandatnej zmluvy /v zmluve oznadenym iba: S. D., miesto podnikania/sidlo ., zapisany v registri
T. XXXXXX/ na predtlatenom formulari dodavatela, uzatvoril dfia 20.7.2015 pisomnud zmluvu o
spotrebitel[skom uvere, obsahom ktorej bolo v bode 1/: zavazok veritefa dohodnutym spdsobom
poskytnut’ Zalovanému bezuéelovy spotrebitelsky Uver vo vySke 400,- eur a zavazok zalovaného vratit
poskytnuté pefiazné prostriedky Zalobcovi a zaplatit odplatu pri poskytnuti finanénych prostriedkov a
urok spojeny so spotrebitelskym tverom, €o v pripade riadneho splacania uveru v dohodnutom termine
predstavuje sumu 392,- eur, t.j. zaplatit' celkovu &iastku 792,- eur; v bode 2/: odplata pri poskytnuti
finanénych prostriedkov je 112,- eur a predstavuje RPMN vo vySke 28%; v bode 3/: urok je vo vyske
70% roCne z poskytnutého Uveru az do jeho uplného uhradenia, ¢o v pripade riadneho splatenia
uveru v dohodnutom termine predstavuje sumu 280,- eur. Celkovu Ciastku vo vySke 792,- eur, ak
nie je dohodnuté inak, sa spotrebitel zavazuje zaplatit do 20.7.2016 na ucet veritefa, Specifikovany
vo VSeobecnych podmienkach poskytnutia spotrebitelského uUveru alebo v hotovosti mandatarovi.
Zmluvné strany sa dohodli, Ze doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti
spotrebitelského Uveru nastane diia 20.7.2016. Dalej text formularovej zmluvy obsahuje vyhlasenie
diZnika, Ze suhlasi s obsahom zmluvy, Ze bol oboznameny so V8eobecnymi podmienkami poskytnutia
spotrebitelského uveru, ktoré su neoddelitelnou sucastou tejto zmluvy, nema k nim vyhrady a zavazuje
sa ich dodrziavat. Dalej su¢astou formulérovej zmluvy dodavatela bola aj dohoda o zmluvnej pokute vo
vySke 33,- eur a zavazok uhrady 33,- eur dlznikom za kazdu zaslanu upomienku, so splatnostou do 5
dni od doruc€enia pisomnej vyzvy, ak spotrebitel neuhradi celkovu Ciastku Uveru v lehote, dohodnutej v
zmluve o spotrebitelskom Uvere. V zavere€nej Casti zmluvy je uvedené, Ze spotrebitel berie na vedomie,
Ze vyska priemernej hodnoty RPMN je 25,88%. Su€astou zmluvy je potvrdenie o tom, Ze spotrebitel
Ziada poskytnut’ iver zmenkou /v pripade poskytnutia zmenkou spotrebitel zarover svojim podpisom
potvrdzuje prevzatie zmenky/. Za zalobcu, resp. mandatara bola zmluva podpisana S. D..

8. Podla skutkového tvrdenia Zalobcu v Zalobe, Zalovany ku dfiu podania Zaloby na sud, uhradil Zalobcovi
sumu vo vyske 210,35 eur.

9. Podfla vypisu z obchodného registra je Zalobca obchodna spolo¢nost s predmetom &innosti aj
poskytovanie Uverov z vlastnych zdrojov a poskytovanie spotrebitelskych Gverov bez obmedzenia
rozsahu poskytovania spotrebitelskych Gverov, za ktoru bol v €ase uzavretia zmluvy so Zalovanym
opravneny konat prokurista Jaroslav Q. /od 8.10.2014 doposiall.

10. Zmluva o uUvere je podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika tzv. absolutnym obchodom,
av8ak pravne vztahy, vzniknuté z tohto zmluvného vztahu, sa spravuju Obcianskym zakonnikom,
vzhfadom na povahu u&astnikov a povahu zmluvného vztahu medzi nimi zaloZzeného zmluvou o
spotrebitelskom Uvere. Tato zmluva je v zmysle zakonnych ustanoveni Ob¢ianskeho zakonnika, zakona
0 ochrane spotrebitefa a zakona o spotrebitelskych Gveroch, aj spotrebitelskou zmluvou, zmluvou
0 spotrebitelskom uvere, pretoZe sa fiou Zalobca, ako veritel, zaviazal poskytnut Zalovanému, ako
spotrebitelovi, Uver a spotrebitel sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové
naklady, spojené so spotrebitelskym Uverom; zmluva bola uzavreta v ramci podnikatelskej ¢innosti
veritela, ktory v nej vystupuje ako dodavatel a Zalovanym, ktory vystupuje ako spotrebitel, pricom jej
charakteristickym znakom je, Ze sa uzaviera vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje /s odkazom aj na rozhodnutia Ustavného sidu SR sp. zn.
I. US 402/2013-10 zo diia 19.6.2013, ako aj sp. zn. I. US 101/2016/.

11. Podla § 52, ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti.

12. Podla § 54 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

13. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovo-pravnym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie /pohladavka/ od diznika a diZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.
14. Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zékon o spotrebitefskych uveroch®), spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

15. Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

16. Podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné C&islo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu
udajov ako u veritefa, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského

uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) irokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index

alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského

Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

17. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni urok z omeskania; ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omes$kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Vykonanym dokazovanim v rozsahu, vymedzenom stranou Zalobcu, mal sud v konani za
preukadzané, e medzi zalobcom a Zalovanym bola dha 20.7.2015 uzavreta pisomna zmluva o
spotrebitel[skom Uvere, na zaklade ktorej Zalobca, ako veritel, poskytol Zalovanému, ako dlZznikovi,
bezucelovy uver vo vyske 400,- eur /tuto skuto€nost’ Zalovany nepoprel/, ktory sa Zalovany zaviazat
splatit do 20.7.2016 a to v celkovej vySke 792,- eur, ktor4 mala pozostavat zo sumy 400,- eur /suma
poskytnutého uveru/, zo sumy 112,- eur /odplata pri poskytnuti finanCnych prostriedkov/ a zo sumy
280,- eur /zmluvne dohodnuty trok vo vyske 70 % ro&ne zo sumy 400,- eur/. Dalej mal sid, na zaklade
skutkovych tvrdeni Zzalobcu, za preukazané, Ze Zalovany mal v prospech Zalobcu vykonat' uhrady spolu
v sume 210,35,- eur /splatenie uvedenej sumy taktiezZ nebolo sporné/.

20. ,Okruh rozhodujucich skuto€nosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a oznagenia dékazov na
preukazanie tvrdeni, je dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer
ucastnikov konania. Tato norma zasadne urCuje tak rozsah dékazného bremena /okruh skutoénosti,
ktoré musia byt preukazané/, ako aj nositela dékazného bremena. V konani o zaplatenie dlhu z urcitej
zmluvy ma Zalobca /veritel/ povinnost bremeno tvrdenia v tom, Ze so zalovanym /dIZnikom/ uzavrel
zmluvu, Ze na jej zaklade poskytol Zalovanému urcité plnenie a Ze Zalovany za toto plnenie neposkytol
riadne a v€as dohodnutu nahradu /odplatu/. Na povinnost tvrdenia nadvazuje povinnost oznacit’ dbkazy
preukazujuce tvrdené skuto&nosti; Zalobcu zatazuje d6kazné bremeno preukazat uzavretie zmluvy a
poskytnutie plnenia podla nej. Pokial su tieto skutoCnosti preukazané, Zalobca uniesol tak bremeno
tvrdenia, ako aj bremeno dékazu. Zalovany /dIznik/ nie je procesnym subjektom, ktorého by sa vy$sie
spomenuté procesné povinnosti netykali; pokial sa chce v konani UspeSne branit, musi tvrdit, Ze za
poskytnuté plnenie zaplatil a na svoje tvrdenie musi oznacit' dbkazy. Tedria v tejto suvislosti hovori o



tzv. presuvani dokazného bremena. Ide tu o rozdelenie bremena tvrdenia a dékazného bremena medzi
ucastnikov konania v zavislosti na aktualnom stave /priebehu/ konania a na tom, ako pravna norma
vymedzuje prava a povinnosti u¢astnikov hmotnopravneho vztahu“ /rozsudok NS SR sp. zn. 3 M Cdo
6/2010 zo dria 22. 9. 2010/.

21. Posudenim ex offo obsahu a formy uverovej zmluvy, ako pravneho titulu Zalobcu na plnenie od
Zalovaného, oznagenej ako ,zmluva o spotrebitelskom uvere®, sud dospel k zaveru, Ze tato bola uzavreta
v predpisanej pisomnej forme, je dostatocne ur€ita a zrozumitelna, inak povedané sud nezistil Ziaden
zdkonny dovod pre jej posudenie ako absolutne/relativne neplatného pravneho ukonu, av3ak tato
neobsahuje zdkonom vyZadované nalezitosti v zmysle vysSie cit. § 9 ods. 2 pism. b/,l/, p/ a z/ osobitného
predpisu /zakon NR SR €. 129/2010 Z. z./ a sice uplné miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu
a identifikacné &islo mandatara /S. D./, konajucej pri uzavierani zmluvy za veritela, roénu percentualnu
mieru nakladov vypocitanu na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom
Uvere a vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto ro¢nej percentudlnej miery nakladov /zmluva
obsahovala sice udaj o RPMN, av3ak len pri odplate za poskytnutie pefaznych prostriedkov/, vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia /zmluva neobsahovala Ziadne splatky, iba termin kone€nej splatnosti/. Naviac,
poskytnutie Uveru spotrebitelovi formou zmenky by bolo nepripustné, v rozpore s vysSie citovanymi
zdkonnymi ustanoveniami, resp. ich obchadzanim a teda neplatné v zmysle § 39 Ob¢. zak. /institut
zmenky je totiz zabezpe€ovacim institutom/.

22. Désledkom vySSie uvedeného posudenia obsahu Uverovej zmluvy v zmysle cit. ust. § 11 ods. 1
pism. b/, d/ cit. zakona o spotrebitelskych uveroch, je, Ze poskytnuty Uver je potrebné povazovat za
prinajmensom bezuro¢ny a bez poplatkov a Zalobcovi tak sud priznal voci Zalovanému len sumu 189,65,-
eur istiny /rozdiel medzi poskytnutou sumou 400,- eur a uhradou Zalovanym 210,35 eur/ a vo zvySku
Zalovanej istiny: odplata 112,- eur a poplatky 180,- eur, spolu s prisluSenstvom, ako aj zmluvny urok
70% ro€ne z dlZnej istiny uveru sud Zalobu ako nedévodnu, nemajucu oporu vo vykonanom dokazovani,
zamietol.

23. Vzhfadom na omes$kanie Zalovaného so splnenim dlhu v sulade s ust. § 517 ods. 1, 2 Ob¢&ianskeho
z&konnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
zdkonnych urokov z omeskania vo vySke 5% rocne z priznanej sumy 189,65 eur od 21.7.2016 do
zaplatenia, teda odo dna, nasledujuceho po uplynuti dohodnutej doby splatnosti tveru /20.7.2016/. Vo
zvy8ku o zaplatenie zdkonnych urokov z omes$kania tak, ako ich Zalobca poZadoval v Zalobnom petite,
sud Zalobu ako neddvodnu, nemajucu oporu vo vykonanom dokazovani, zamietol, nakolko Zalobca
nepreukazal kedy sa Zalovany ten ktory defi mal dostat do omeskania so zaplatenim tej ktorej Ciastky
na splatenie tveru.

24. A napokon sud Zalobcovi nepriznal zalovanu sumu 33,- eur titulom zmluvnej pokuty, ktoré zmluvné
dojednanie pre pripad omeSkania so splatenim tveru v dohodnutej dobe /do 20.7.2016/, zakomponoval
Zalobca ako veritel do svojej formularovej zmluvy /ktorti zmluvu Zalovany mohol ako celok len prijat alebo
odmietnut/, nakofko jej dojednanie sud povazoval za neplatné v zmysle § 39 Ob¢&. zak., obchadzajuce
ust. § 9 ods. 2 pism. p/, podla ktorého obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom uvere je
dojednanie o urokovej sadzbe, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a
spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

25. Zalobca v obdobi od 1.5.2014 do 11.9.2015, teda v &ase uzavretia zmluvy so Zalovanym dfia
20.7.2015, sice nemal udelené povolenie NBS na poskytovanie spotrebitelskych tverov, hoci patril
medzi veritelov v oblasti poskytovania spotrebitelskych uverov a inych Gverov pre spotrebitefov, aviak
tato skuto€nost nemala vplyv na jeho povinnost dodrziavat predpisy na ochranu spotrebitelov, vratane
zakona €. 129/20110 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov
a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

26. | ked sud Zalobcovi pozadovany Urok z Uveru nepriznal, poznamenava, Zze dohodnuty v zmluve Urok
z uveru 70% ro&ne je v rozpore s dobrymi mravmi, pretoze podstatne prevySuje priemerné urokové
miery podobného uUveru v €ase uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere /6,95% ro¢ne resp. 7,33%
ro¢ne/ /vid rozhodnutia NS SR sp. zn. 1MCdo 1/2009 zo dnia 31.7.2009, sp. zn. 5Cdo 26/2011 zo dha
26.4.2012 k problematike urokov z uveru ako neprimeranych a preto odporujucich dobrym mravom,
ako aj rozsudky odvolacich sudov KS Banska Bystrica sp. zn. 13Co 188/2017 zo dna 6.6.2017 ¢i KS
PreSov sp. zn. 21CoSr 1/2018 zo dia 24.4.2018/. Taktiez pokial iSlo o zmluvné dojednania poplatkov
za spracovanie upomienok, tieto nemézu mat’ sankény charakter, v opaénom pripade by totiz mali
povahu skrytej zmluvnej pokuty, €o je vo vztahu k spotrebitelovi neCestné a netransparentné. Poplatok za



upomienku /urgenciu/ nemozno chapat ani ako poplatok za sluzbu - plnenie, poskytované spotrebitelovi /
porov. rozsudok KS Bratislava sp. zn. 9Co 350/2012 zo dna 22.5.2014/.

27. Len pre uplnost sud dodava, Ze nie je rozhodujuce &i Zalovany skutkové tvrdenia Zalobcu
vyslovne nepoprel a neoznadil ziadne dbkazy. To podla nazoru siudu nezbavuje sud povinnosti
nenaplnit' legislativny zamer zdkonodarcu pri koncipovani nového civilného kédexu /Civilného sporového
poriadku/, podstatou ktorého je v spotrebitelskych sporoch primerane aplikovat vSeobecné ustanovenia
o procesnom postupe sudu so zretelom na charakter spotrebitelského sporu /spory s ochranou slabsej
strany/, vo svetle zvySenej protektivnej ingerencie sudu v tychto druhoch sporov, ¢omu zodpoveda
aj legislativna uprava v ust. § 290 az 300 C.s.p. Z uvedeného dévodu ma sud za to, Ze v pripade
spotrebitelskych sporov nemozno bez dalSieho v celom rozsahu aplikovat ust. § 151 ods. 1 C.s.p.
prave z dévodu, Ze v pripade spotrebitela ide o tzv. slabSiu stranu, priemerného, pravne nie zdatného
spotrebitela.

28. Lehota na plnenie je 3 dni /§ 232 ods. 3 veta prva C.s.p./ odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.
29. O naroku na nahradu trov v konani pomerne uspedného Zalovaného /Uspech 514,65,- eur, t.j. Cisty
uspech 26%, ako sucet odplaty, zmluvnej pokuty a poplatkov proti netuspechu 189,65 eur istiny/, sud
rozhodol podla § 255 ods. 1,2 C.s.p., podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana Uspech len &iastoény, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo. Nakolko podla obsahu
spisu Zalovanému v konani ziadne trovy nevznikli, v sulade s &l. 17 zakladnych principov Civilného
sporového poriadku, zakotvujucim procesnu ekondmiu, Zalovanému sud nahradu /ani pomernej Casti/
trov konania nepriznal /uznesenie NS SR zo diia 28.2.2018, sp. zn. 7Cdo 14/2018/.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na pinenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



