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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. lvom Paradom v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletu A.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom pri navrhovatelke, zastipenej koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, dieta rodi€ov C. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX
XX E. XX aF.B., nar. XX XX.XXXX, bytom B. XXX, XXX XX B., t. €. G. H. XXX, XXX XX H., I. F., 0 navrhu
navrhovatelky J. K., nar. XX XX.XXXX, bytom L. XX, XXX XX K., zastupenej JUDr. Vieroslava Vo¢kova,
advokat s.r.o., Slovenska 69, 080 01 Preov, ICO: 47 250 631, na zvy$enie vyzivného pre maloletu, takto

rozhodol:

I. Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik €. k. 4P/1/2017-54 zo dfia 20.04.2017 v Casti tykajucej sa
vysky vyzivného tak, zZe:

Otec maloletej F. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX XX.XXXX,
zvySenym vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na
sumu 65 eur mesaéne poénuc od pravoplatnosti rozsudku do budicna na G&et Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Bardejov, IBAN: M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred
pod nasledkami vykonu rozhodnutia.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 16.10.2023 domahala proti
otcovi maloletej zvySenia vyzivného pre maloletd zo sumy 30 % Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta na sumu 100 eur mesaéne do buducna.

2. Navrh odbévodnila dévodmi, ktoré su uvedené niZSie tohto odévodnenia a s ktorymi sa sud stotoznil
okrem vySky vyZivného.

3. Otec vo vyjadreni zo dfia 05.01.2024 uviedol, Ze nesuhlasi s navrhom na zvySenie vyZivného
na Ciastku 100 eur mesacne. Jeho finanény prijem nie je dostatoCny, aby zvladal platit 100 eur na
maloletého. Plati vyZivné aj na dcéry H. B. a M. B.. V Ceskej republike sa oZenil, s manZelkou sa stara
o jej maloletu dcéru narodenu XX.XX.XXXX. Manzelka a jej dcéra pochadzaju z Ukrajiny. Vzali si do
podnajmu dvojizbovy nezariadeny byt v Klatovach, nakolko byvali na ubytovni. K tomu, aby si mohli
zobrat podnajom im pomohla finanéne jeho matka E. B.. Nakolko bol byt nezariadeny zobral si pdZi¢ku,
ktord ma na 5 rokov v mesacnej splatke 5 407,66 K&. P6zicku s manzelkou potrebovali na zariadenie
bytu, nakofko nemali ni€¢ do domacnosti. Posiela na A. B. a M. B. 80 - 100 eur v ramci finanénych
schopnosti. V mesiaci marec poslal 120 eur a o par mesiacov este 60 eur, aby urobili M. cestovny pas
ako boli dohodnuti. Pas neurobili, peniaze prepili a odévodnili to tym, Ze sa boja, Ze ked si zoberiem
cez prazdniny k sebe M., Ze uz naspat k nim nepride a oni by tak prisli o zdroj pefazi. Ziju tam traja



nezamestnani fudia a to J. K., N. a A. K.. Potrebuju peniaze na vino a cigarety. A. bude za chvila
mat 18 rokov, skonci Skolu a on si poziada o zverenie M. do jeho opatery. Otec je praceneschopny od
28.08.2023, ma vysoky krvny tlak a pulz, jeho marédka vychadza 14 000 K&. Je rad, Zze aspori manzelka
pracuje hoci to nie je tieZ ni¢ moc, nakolko je malo prace. Za podnajom bytu plati 10 176 K&, za elektrinu
zatial 1 010 K¢, internet 599 K&, poistenie pozi¢ky 437 K&, urazové poistenie 299 K¢, lieky do 600 K&,
teraz vyzivné na tri deti od 150 — 200 eur, cestovné do prace plati 1 400 K& a manzelka tiez 1 400
K& mesacne. DalSie vydavky su na maloleti O., manzelkinu dcéru, ktora chodi do 2. roénika zakladne;
skoly. Platia poplatky za obedy, druZinu, stale treba na nie¢o peniaze. DalSie vydaje su na jedlo, hygienu
a v8etko ¢o suvisi s doméacnostou.

4. Kolizny opatrovnik suhlasil s podanym navrhom. Uviedol, Ze vySku vyZivného ponechava na uvahu
sudu. Poukazal na to, Ze rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 17P/40/2023-39 zo dfia 04.03.2024 bol
zaviazany otec prispievat na vyZivu maloletého M. B., nar. XX XX.XXXX, zvySenym vyzivnym v sume
65 eur mesacne. Rozsudok doposial nie je pravoplatny.

5. Sud vykonal dokazovanie rodnym listom maloletej, rozsudkom Okresného sudu Svidnik &. k.
4P/1/2017-54 zo dha 20.04.2017, rozsudkom Okresného sudu Bardejov €. k. 17P/40/2023-39 zo
dna 04.03.2024, potvrdenim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bardejov o vedeni navrhovatelky
v evidencii uchadzadov o zamestnanie zo dfia 14.07.2023, potvrdenim Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Bardejov o poberani pridavku na dieta navrhovatelky za rok 2023 zo dna 14.07.2023,
potvrdenim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bardejov o poberani opakovaného prispevku
nahradnému rodi€ovi - navrhovatelky za rok 2023 zo dfia 14.07.2023, potvrdenim o vyplate
déchodkovych davok Socidlnej poistovne manzela navrhovatelky zo dia 31.07.2023.

6. Podla § 62 ods. 1 az 3 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,,Zakon o rodine®) plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné
sameé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit' svoju vyzivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vyske 30 %

zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

7. Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva minimalny rozsah vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima podla osobitného predpisu, ktord musi mat' dieta zabezpeenu vzdy. V sudasnosti
podfa zdkona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov ¢ini 30 % vySky Zivotného minima na zaopatrené neplnoleté dieta a nezaopatrené
dieta sumu 36,83 eura.

8. Podla § 62 ods. 4 a 5 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi¢ia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

9. Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

10. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

11. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine prizmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

12. Podla § 157 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) rozsudok vo
veciach vyzivného mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

13. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



14. Podla § 215 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud rozhodne
na zaklade zisteného skutkového stavu.

15. Pri rozhodovani o zmene vyzivného treba porovnat okolnosti délezité pre uréenie vyzivného tak
v Case skorSieho rozhodnutia, ako aj v €ase nového rozhodnutia. Predpokladom zmeny pravoplatného
rozhodnutia o vyzivnhom neméze byt akakolvek zmena pomerov. Musi ist o vyraznd zmenu tych
okolnosti, ktoré boli podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivnhom. P6jde o také zvySenie
¢i zniZzenie prijmu, ktoré ovplyvni celkovu situaciu povinného a to nielen na kratky ¢as. Takouto zmenou
pomerov mdze byt vy$Si vek dietata a jeho priprava na buduce povolanie.

16. Naposledy bolo o vyzivhom rozhodované rozsudkom Okresného sudu Svidnik
€. k. 4P/1/2017-54 zo dfia 20.04.2017, na zaklade ktorého bol otec povinny prispievat’ na vyZivu maloletej
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.

17. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik &. k.
4P/1/2017-54 zo dna 21.03.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 20.04.2017, bola maloleta A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke a jej manzelovi N. K.,
nar. XX.XX.XXXX. Otca maloletej sud vy3Sie uvedenym rozsudkom zaviazal prispievat mesacne na
vychovu a vyZivu maloletej sumou vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima. Od posledného urcenia
vysky vyZivného sa zmenili pomery na strane maloletej a to najma z dévodu v8eobecného zdrazovania
v dosledku inflacie, ktora od posledného ur€enia vyzivného v roku 2017 zaznamenala vysoky narast.
Rovnako tak maloletd uz nenavstevuje zakladnu Skolu ale strednud odbornu Skolu v Giraltovciach,
s €im sa prirodzene naklady na jej vychovu a vyZivu zvysili. Navrhovatefka pobera pridavky na dieta
v sume 120 eur a prispevok nahradnému rodi¢ovi v sume 208,80 eura, spolu v sume 328 eur, pri¢om
predmetné prijmy predstavuju prijmy na dve maloleté deti (maloleta A. B., nar. XX.XX.XXXX a M. B,
nar. XX.XX.XXXX, ktorého matkou je F. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX P. XXX). Osoby ktorym
bola zverena maloleta pravidelne mesaéne uhradzaju na maloletl nasledovné: telefon/kredit vo vyske:
10,00 eur, oble€enie: 25,00 eur, vitaminy, lieky, kozmetika a pod: 30,00 eur, Skolské pomécky: 25,00
eur, strava: 100,00 eur, zafuby 10,00 eur, spolu: 200,00 eur. Otec v su€asnosti plati vyZivné aj na
dcéry H. B. a M. B.. V Ceskej republike sa oZenil, s manzelkou sa stara o jej maloletu dcéru narodenu
XX XX XXXX. ManZelka a jej dcéra pochadzaju z Ukrajiny. Vzali si do podnajmu dvojizbovy nezariadeny
byt v Klatovach, nakolko byvali na ubytovni. K tomu, aby si mohli zobrat’ podnajom im pomohla finan¢ne
jeho matka E. B.. Nakofko bol byt nezariadeny zobral si p6Zi¢ku, ktori ma na 5 rokov v mesacnej splatke
5407,66 K&. Z vyjadrenia otca je zrejmé, Ze otec je zamestnany. Otec je praceneschopny od 28.08.2023,
ma vysoky krvny tlak a pulz, jeho marddka vychadza 14 000 K¢. Je rad, Ze aspoh manzelka pracuje
hoci to nie je tiez ni€ moc, nakolko je malo prace. Za podnajom bytu plati 10 176 K&, za elektrinu zatiaf
1 010 K&, internet 599 K¢, poistenie pdzicky 437 K&, urazové poistenie 299 K¢, lieky do 600 K¢, teraz
vyzivné na deti od 150 — 200 eur, cestovné do prace plati 1 400 K& a manzelka tiez 1 400 K& mesacne.
Dalsie vydavky st na maloleta O., manzelkinu dcéru, ktora chodi do 2. roénika zékladnej koly. Platia
poplatky za obedy, druZinu, stéle treba na nie¢o peniaze. DalSie vydaje su na jedlo, hygienu a vetko
¢o suvisi s domacnostou.

18. Sud dospel k zaveru, Ze zvySenie vyzivného zo strany otca na maloletd v sume 65 eur je vzhfadom
na potreby maloletej, ale aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery otca primerané. Maloletd ma
pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov. Sud prihliadol aj na skuto€nost, Ze navrhovatelka sa osobne
stara o maloletu a uhradza aj v3etky vydavky vznikajuce v ich spolo€nej domacnosti. Sud poukazuje aj
na rozsudok tunaj8ieho sudu &. k. 17P/40/2023-39 zo diha 04.03.2024, na zaklade ktorého bol zaviazany
otec prispievat’ na vyzivu maloletého M. B., nar. XX.XX.XXXX, ktory je nevlastnym bratom maloletej,
zvySenym vyzivnym v sume 65 eur mesacne. Rozsudok doposial nie je pravoplatny. Je potrebné uviest,
Ze vyzivné ma prednost pre inymi vydavkami. Sud otca zaviazal platit zvy$ené vyzivné na uget Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik.

19. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

20. Podla § 55 CMP sud méze nahradu trov konania priznat aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.



21. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud nevidel dévod, pre ktory by bolo
spravodlivé priznat nahradu trov konania niektorému z u€astnikov podla § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona
€. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti v
zneni neskorsich predpisov.



