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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudcom Mgr. Jozefom Nadzamom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 27.08.2020 v TrebiSove, vydava

rozhodol:

Obvineny C. E., nar. XX XX.XXXX v T. Q., trvale bytom
T. Q., Y. XXX/XX

jevinny,ze

dna 16.03.2020 v €ase o 18.30 hod. v predajni LIDL v T. Q. na ulici E. &. XXXX z regalu a alkoholickymi
napojmi vzal 1 ks ffadu alkoholu P. D. XX% o objeme 0,7 litra, v hodnote 8,99 eura, s ktorou presiel
cez pokladniéni zénu bez zaplatenia, ¢im takto svojim konanim spdsobil $kodu poSkodenej spolo¢nosti
LIDL Slovenska republika, v. o. s., ul. Ruzinovska &. I/E, 821 02 Bratislava, ICO: 35793783, vo vyske
8,99 eura,

dria 28.03.2020 v ¢ase okolo 20.00 hod. v predajni G. s madarskymi vyrobkami nachadzajicej sa na
ul. Y. & XXXX/XXX v T. Q. vyuzil nepozornost predavacky a spod regala vzal 1 ks umelohmotnu ffasu
o objeme 1,5 litra s bielym ovocnym vinom, s ktorou vySiel z predajne bez zaplatenia, ¢im takto svojim
konanim pre poskodeného, Zivnostnigku W. V., so sidlom XXX XX K., K. ulica XXX/X, ICO: 43014607,
sposobil Skodu vo vySke 0,99 eura,

a uvedenych Ciastkovych utokov sa dopustil napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia
Krafovsky Chlmec v blokovom konani, . bloku XXXXXXXX zo dia 28.02.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost toho istého diia, uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena sankcia - pokuta vo vyske 30,-
Eur, a hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/128/2019 zo dna 07.11.2019,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 28.11.2019, uznany vinnym zo spachania pre€inu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona ¢&. 300/2005 ucinného do 31.07.2019,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona.
Za to mu uklada

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim  § 353 ods. 2 pism.
a/ Tr. poriadku trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje obvineného do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obvineny je povinny nahradit poSkodenej W. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom K., K. XXX/X 8kodu vo vyske 0,99 € (devatdesiatdevat centov).

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



